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»Zacznijmy od pytania:, kim byl Szukalski? Odpowiedz wydaje si¢ prosta.
Szukalski byl artysta plastykiem. Trudno mie¢, co do tego jakiekolwiek
watpliwosci. Ale — w tym samym momencie — i jest to takze niewatpliwe
— Szukalski byl, a przynajmniej chciat by¢ kims innym, kim$ wigcej (...)
Szukalski chcial by¢. .. artysta-kaplanem, ktory przywoluje i ozywia staro-
zytnych bogéw martwych religii; artysta-politykiem, ktory tworzy ,,Polske
1I-ga” i powoluje w tym celu co$ na ksztalt partii politycznej o nazwie
Unia Mlodych; 1 wreszcie artysta-uczonym albo artysta-medrcem, ktory
(..) [w]okresie swojej tworczosci poswieca si¢ badaniom nad poczatkami
jezyka i gatunku ludzkiego (...). Stajemy tu zatem przed zjawiskiem, ktore
wylamuje si¢ z konwencjonalnych ram sztuki i polega na pomieszaniu
porzadkéw 1 przekroczeniu granic (...). W przypadku Szukalskiego moz-
na, zatem mowic o transgresji, o przekroczeniu — sztuki 1 jej konwencji
— wybiegajacym w jakies nieznane dale i odkrywajacym jakie$ obce nam
strony”". Tak o Szukalskim pisze wspdlczesny filozof, w swoim znakomi-
tym eseju poswigcconym artyscie.

Prawie sto lat wezesniej, inny autor, a zarazem przyjaciel Stacha z Warty,
Marian Ruzamski réwniez dokonal jego charakterystyki: ,,Szukalski jest
mezczyzna Sredniego wzrostu, bardzo proporcjonalnie 1 zgrabnie zbudo-
wanym, typ nie atletyczny, lecz mimo to bardzo silny fizycznie. Zdrowy
o wielkiej potencji seksualnej, ktéra mimo powodzenia u kobiet, nigdy
zaspokojenia nie znajduje. Twarz o rysach picknych z charakterystycznym
nosem, oczyma jasno-niebieskimi o przenikliwym, czasem zimno-stalo-
wym spojrzeniu, to znéw nabierajace blasku, ciepla, wyrazu szczytowe;j
dumy i szlachetnosci, surowosci a takze dziecinnej radosci i niewinnego

1

W. Rymkiewicz: Posfowze, w: Sgukalski, Warszawa 2019, s. 2014.
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usmiechu. ... to czlowiek, ktory ma we krwi odraze¢ do banalnosci. Ta
cecha sprowadza u niego nawet dziwactwa, jednakze rzadkie i przewaznie
poza sztuka. W sztuce ma umysl jasny, precyzyjny, do ostatnich szcze-
2616w, tak w tresci si¢ tlumaczacy, jak 1 w formie... Jest cztowiekiem
sredniowiecznym, styl jego wyraznie gotycki. Usposobienie rycerskie.

7 7390

Dominujaca cecha jego: wielkosé

STANISLAW SZUKALSKI

Urodzil si¢ 13 grudnia 1893 roku w Warcie. Jego ojciec Dionizy, byl kowa-
lem i obiezy$wiatem, za$§ matka Konstancja, z domu Sadowska, uczyla gry
na pianinie’. W roku 1903 Szukalscy przeniesli si¢ do Gidel koto Radom-
ska, gdzie ojciec zakupit kilkumorgowe gospodarstwo, jednak ich pobyt
nie trwal tam dlugo. Juz cztery lata péZniej mieszkal z rodzicami w Chi-
cago, gdzie ojciec wywedrowal za praca. Szukalski juz od najmlodszych lat
okazywal nieprzecigtny talent plastyczny, dlatego zostal postany do szkoly
Art Institute, gdzie potwierdzil swoje niezwykle zdolnosci.

W 1909 roku za rada polskiego rzezbiarza Antoniego Popiela zostal
przez ojca wyslany do Kraju, do Krakowa, by tam pobiera¢ nauki w Aka-
demit Sztuk Pigknych.

Zapisal si¢ do klasy Konstantego Laszczki, ktory nie tylko poznal si¢ na
talencie mlodego chlopca, ale zaproponowal mu takze studia w Akademii,
ze wzgledu na wiek, na prawach studenta nadzwyczajnego.

Szukalski w Akademii spedzil 4 lata, précz ogromnego talentu, ujaw-
niajac takze swoj trudny charakter. Przekonany o swojej wyjatkowosci
nie tylko nie chcial nagina¢ si¢ do szkolnych rygoréw, negujac sens zasad
akademickiego nauczania, ale tez odrzucal wszelkie préby analiz 1 ocen
swoich rzezb*.

Na przetomie 19121 1913 roku Szukalski po raz pierwszy wystawia pu-
blicznie swoje prace, na wystawie Towarzystwa Przyjaciol Sztuk Picknych
1 to od razu w doborowym towarzystwie, miedzy innymi z Olga Boznan-
ska, Julianem Fatatem, Xawerym Dunikowskim i Antonim Madeyskim.
Recenzje sa dla mlodego artysty wigecej niz pozytywne.

W potowie 1913 roku ma miejsce kolejna wystawa Szukalskiego,
tym razem wespol z Jackiem Malczewskim, Tymonem Niesiolowskim

2

T. Zych: W kregu Rogatego Serca. Korespondenga Szukalszezykow 3 Marianem
Ruzamskim. Tarnobrzeg-Rzeszow 2011, s. 40.

* L. Lamenski: Stach 3 Warty Szukalski i Szezep Rogate Serce. Lublin 2007, s. 25.
4 Tamze, s. 31.
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1 Stanistawem I. Witkiewiczem. W tymze samym roku powrdeil do Chica-
go 1 nauki w tamtejszym Art Institute. Jednak $mier¢ ojca i trudna sytuacja,
w jakiej znalazly si¢ jego matka i siostra, sprawily, iz Szukalski procz
dziatalnosci artystycznej, musial podjaé takze zarobkowsa pracg fizyczna.
Talent, niekonwencjonalny sposéb bycia i oryginalne poglady zaprowadzi-
ty go szybko w szeregi chicagowskiej bohemy, a jego pracownia stala si¢
miejscem czgstych spotkan artystow. Dwie indywidualne wystawy w Art
Institiute of Chicago $wiadczyly o jego ugruntowanej pozycji artystyczne.

W 1922 roku zdecydowanej poprawie ulegla takze jego sytuacja ma-
terialna 1 spoleczna, a to za sprawa malzenstwa z Helen Louise Walker,
corka znanego chicagowskiego lekarza, ktéra probowala takze swoich sif,
jako malarka. Rok pdzniej wyszed! pierwszy, luksusowo wydany album
z pracami Szukalskiego. W tym samym czasie wraz malzonka przyjechal
do Polski, przywozac takze swoje dziela, ktére zostaly wystawione w war-
szawskiej Zachecie. Zapewne z mysla o $cidlejszym zwigzaniu si¢ z Polska
Szukalscy kupili wille w Kazimierzy Dolnym.

W 1925 roku artysta odniost pierwszy wielki 1 to na skale §wiatowa,
artystyczny sukces. Stalo si¢ to za sprawa paryskiej Miedzynarodowe;j
Wystawy Sztuki Dekoracyjnej i Nowoczesnego Przemystu, na ktérej tak
rzezby Szukalskiego, jak tez jego architektoniczne projekty zostaly na-
grodzone. W tym samym roku Szukalski uczestniczyl w konkursie na
pomnik Mickiewicza w Wilnie. Pomimo Ze jego projekt zostal przez sad
konkursowy uznany za najlepszy, to jednak zawarta w nim, do$¢ szokujaca,
artystyczna wizja narodowego wieszcza, spotkala si¢ z ogromna spoleczna
krytyka, zmuszajaca organizatordw, najpierw do wstrzymania jej realiza-
cji, a nastepnie do rozpisania nowego konkursu. Ta skandaliczna decyzja
odbilta si¢ szerokim echem w calej Polsce, czyniac z Szukalskiego staw-
nym i medialnym artysta. Dla niego samego za$, stanowita utwierdzenie
w przekonaniu o szkodliwej roli krytyki i dominacji w Polsce archaicznych
wzorcow sztuki.

Istote pogladéw Szukalskiego na temat roli krytyki znakomicie uchwycit
cytowany juz wspolczesny filozof ,,(...) tozsamos¢ potrzebuje wspolnoty;
znaczenie artysty musi zosta¢ uznane przez publicznosé 1 krytykow, a zara-
zem — jesli ma by¢ znaczeniem prawdziwie samowlasnym i niepodleglym

295

— uznane by¢ nie moze: nie powinno bowiem podlega¢ cudzej ocenie™.

> W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 2015.
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Sprawa wilenskiego pomnika byla dla Szukalskiego tak wazna, ze be-
dzie powracal do niej przez cale swoje dlugie zycie.

12 maja 1929 roku w krakowskim Patacu Sztuki rozpoczela si¢ wysta-
wa prac Szukalskiego, ktora stanie si¢ jednym z najwazniejszych punktéw
zwrotnych w jego artystycznej karierze. Do legendy przeszlo wystapienie,
ktore bylo nie tyle komentarzem do prezentowanych prac, co manifestem
ideowo-artystycznym. Szukalski w niewybredny sposob zaatakowal zaréw-
no profesoréw krakowskiej ASP, jak 1 ich metody nauczania. Jego stowa
z jednej strony spowodowaly oburzenie §rodowisk artystycznych Krakowa
1 wielu uznanych krytykéw sztuki, z drugiej za$ wyrazy uznania plynace
w strone Szukalskiego od mtodych adeptow sztuki. Podobny, cho¢ troche
na mniejszq skale skandal bedzie towarzyszyl otwarciu tej samej wystawy
miesigc pézniej w Warszawie. Wydarzenia te jeszcze bardziej ugruntuja
jego slawe i stana si¢ poczatkiem procesu tworzenia nowego $rodowiska
artystycznego, skupionego wokol Szukalskiego, ktore przybierze nazwe:

,»Szczep Rogate Serce”™. Stworzy go kilku mlodych studentéw szkét plasty-
cznych, w tym rowniez krakowskiej ASP. Byli wéréd nich; Antoni Bryndza,
Czeslaw Kielbinski, Marian Konarski, Jerzy Makarewicz i Norbert
Strassberg. Natychmiast podchwycili oni idee Szukalskiego, przylacza-
jac sie szczegodlnie do jego krytyki stosunkéw 1 form pracy panujacych
w krakowskiej ASP. Nazwe grupy, jej logo i nowe imiona dla cztonkéw
Szczepu wymyslit Szukalski, sam przyjmujac imi¢: Stach z Warty. Po kilku
miesiacach do Szczepu, dolaczyli inni: Jerzy Baranowski, Erwin Bischor-
ski, Wactaw Boratynski, Franciszek Fraczek, Stanistaw Gliwa, Wiadystaw
Sowicki, Stefan Zechowski’.

Na czele Szczepu stal wyznaczony przez Szukalskiego Szczepowy.
Pierwszym zostal Wactaw Boratynski, po nim za$ kolejno: Marian Ko-
narski i Antoni Bryndza. Dla tych, ktérzy nie mieli za soba wigkszego
doswiadczenia artystycznego, Szukalski zorganizowal tzw. Przedszczep,
w ktorym mieli przygotowywac sie¢ do wejscia do Szczepu. ,,Prawdzi-
wy artysta, twierdzi Szukalski, nie powinien nasladowac¢ obiektywnej
rzeczywistosci. Trzeba porzuci¢ prace z modelem 1 ,,prozaike optycz-
ng”, zastepujac je ¢wiczeniami wyobrazni i tworzeniem z pamieci. Blad
Akademii polega na tym, ze uczy si¢ w niej technik juz wypracowanych
1 doprowadzonych do perfekcji, samo tworzenie pozostawiajac na pozniej;

¢ T. Zych: W kregu. .., s. 73-74.
7 L. Lamenski: Szach. .., s. 128.
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zgodnie z zasada, ze najpierw trzeba si¢ wyuczy¢, zeby potem moc two-
rzy¢. Akademia ksztalci w rezultacie sprawnych nasladowcow, zrecznych
imitatoréw, pozbawionych jednak madroci twérczej. Zaden z nich, (...)
nie teskni do bycia wielkim czlowiekiem, a taki wlasnie cel (bycie wielkim
cztowiekiem) powinien postawic sobie przede wszystkim kazdy artysta”™.

W czerwcu 1930 roku Stach z Warty rozpoczal wydawanie organu
prasowego Szczepu pod nazwa ,,Krak”. Szczepowy mieli pracowacé scisle
wedle wskazan Szukalskiego, metoda, ktéra on sam nazwal , twoércow-
niang”’. Gléwnym jej celem mialo by¢ stworzenie nowej sztuki. ,,W samej
pracy ,,twoércownianej” — pisal jeden z uczniow mistrza — musimy $cisle
przestrzegac jej zasad, bo inaczej caly sens i wyniki zostalyby rozwodnione,
a skoro nam chodzi o styl, ktéry ma by¢, czy sta¢ si¢ ma stylem narodo-
wym, musimy z cala bezwzglednoscia sposobu pracy przestrzegac’™.

Chec¢ stworzenia polskiego stylu narodowego w sztuce, nie byla osta-
tecznym celem dziatan Szukalskiego. Artysta szed!t dalej, chcac uzdrowic,
zreformowad, czy tez zawrocic do zrédet cala sztuke europejska. ,,Szukal-
ski chce, zatem dokona¢ kopernikanskiego odwrocenia (nie przypadkiem
Kopernik byl jednym z bohateréw jego artystycznej wyobrazni, jedna
z figur jego tworczej samowiedzy): dla sztuki nowoczesnej najwazniej-
sza byla forma, dla Szukalskiego najwazniejsza jest tresc: ,,poza forma
— stol sztuka”, ,,esencja — sq tu koncepcje”. Madros¢, ktorej cheiat nauczaé
w Tworcowni, polegala wlasnie na wymyslaniu koncepcji: ,,Tworcze in-
nowatorstwo w koncepcjach jest esencja madrosci”. Koncepcje z kolei
s wyrazem emociji: ,,Odrebno$¢ uczu¢ daje odrebnosé koncepcji, te zas$
zniewalaja pracownika lub kaplana do dania najodpowiedniejszych form
swym myslom — wystannikom™"’.

30 listopada 1930 roku w krakowskim Patacu Sztuki przy Placu
Szczepanskim otwarto pierwsza wystawe (Wykaz) Szczepu, na ktérej za-
prezentowano 176 prac. Wystawie tej, ktora nastepnie pokazana zostala
publicznodci Warszawy, Katowic, Poznania i f.odzi, towarzyszyt katalog
ze wstepem samego Szukalskiego''.

W nastepnych dwodch latach mialy miejsce kolejne wystawy Szczepu,
tym razem we Lwowie i Bydgoszczy. Po wszystkich, recenzje byly rézne;
od zachwytow po ostra krytyke.

& W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 217.

T. Zych: List A. Bryndzy do M. Ruzamskiego, w: W &regu..., s. 75.
® W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 217.
U L. Lamenski: Szach..., s. 131-132.
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Szukalski podjal takze starania o otwarcie ,,filii” Szczepu w innych mia-
stach. Z zamiaréw tych jednak nic nie wyszlo. Dodatkowym problemem
Szczepu stawala si¢ takze czesta, nieobecnos$¢ Szukalskiego w kraju, ktory
w latach 1930-1932 przebywal w Ameryce, przesylajac jedynie listowne
wskazowki i plany. Kierowanie Szczepem na odleglosé¢ stawalo si¢ coraz
trudniejsze, a pozbawieni przywodztwa 1 zdezorientowani szczepowcy,
Zyjacy w poczuciu opuszczenia zaczeli wechodzi¢ we wzajemne animoz-
je 1 konflikty. Karanie na odleglo$¢, tacznie z wyrzuceniem z szeregow
Szczepu nie bylo w stanie na trwale uleczy¢ sytuacje. Nie panowat nad
nia takze szczepowy, Marian Konarski, ktory w liscie do Ruzamskiego, tak
opisywal nastroje w grupie. ,,Byly tarcia malostkowe, az w konicu grubsze
$winstwa. Obrzydzano mi zycie w Szczepie. Zawiodlem si¢ na kolegach,
z ktérych cheialem mieé braci. Taki zawod zas tworzy gorycz 1 podejrzli-
woS$¢ na zawsze. .. Tymczasem w Szczepie byly tylko chwilowe poprawy,
(-..) mimo ze mam najszczersze checi 1 nie dla zaszczytow pracuje, to na
pewno zostang odsuniety od wspotdziatania ze Stachem™'.

Na sytuacje te niekorzystnie wplywala takze ciagla rotacja jego czlon-
kow. W miejsce tych, co odeszli, badz zostali wyrzuceni, przyszli m.in:
Antoni Slusarek, Stanistaw Stanowski, Fryderyk Smieszek.

Podczas pobytu w Stanach doszlo takze do ogromnej zmiany w zy-
ciu prywatnym Szukalskiego. W 1933 roku rozwiodt si¢ z zona, a dwa
lata pézniej zawarl ponowne matzenstwo z Joan Donovan. Tym razem
malzenstwo okazalo si¢ bardzo szczedliwe 1 trwale. Niestety druga zona,
w przeciwienstwie do pierwszej nie byla majetna, co sprawilo, iz poziom
zycia Szukalskich zdecydowanie si¢ obnizyt. Pomimo tego Szukalski staral
si¢ uczestniczy¢ w amerykanskim Zzyciu artystycznym, cho¢ pozyciji i stawy
z lat 20-tych nigdy juz tam nie osiagnal.

W 1934 roku mialy miejsce dwie wystawy prac szczepu, jedna
w Poznaniu, druga w Chicago, gdzie pokazano ponad 100 dziel mistrza
ijego uczniow®.

W styczniu 1936 roku dzigki staraniom Mariana Konarskiego i Jan-
ty-Polczynskiego, oraz poparciu éwczesnej, sanacyjnej wladzy, Szukalski
przyjechal wraz ze swoimi rzezbami do Polski. Stwarza to szanse¢ na
ozywienie dzialalnosci Szczepu. 30 maja tegoz roku, w warszawskim
Instytucie Propagandy Sztuki zostal otwarta najwigksza wystawa prac

2 T. Zych: List M. Konarskiego do M. Ruzamskiego w: W &regu. .., s. 242.
B L. Lamenski: Sach. .., s. 149.
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szczepowcOw. Zaprezentowano na niej prawie 287 dziel siedemnastu
uczniéw oraz 164 rysunki i 45 rzezb samego Szukalskiego.

Nie one jednak wywolaly najwigksze zainteresowanie i komentarze
owczesnej prasy. Wystawa zostala przyémiona kolejnym skandalem wy-
wolanym przez Szukalskiego, ktory w swoim publicznym przemoéwieniu,
znow jak przed laty bardzo ostro zaatakowal tak zyjacych jak tez zmartych
nieprzychylnych mu artystéw 1 krytykow. Po interwencji kilkudziesigciu
znanych tworcow, ktorzy potepili Szukalskiego, wystawe po dwoch dniach
zamknieto. Stach odniost jednak niewatpliwy, gtéwnie pozaartystyczny
sukces, przedzierajac si¢ do mediow i publicznej opinii, ktéra jak zwykle
podzielita si¢ na jego przeciwnikéw, jak i admiratorow.

Poklosiem wywolanego przez Szukalskiego skandalu, byt proces, jaki
wytoczyl mu za zniestawienie Wojciech Jastrze¢bowski. Szukalski proces
przegral, ale wystawe przeniost do Katowic, gdzie spotkata si¢ z zywym
przyjeciem tamtejszej publicznosci. Podobnie bylo w Krakowie, dokad
wystawa Szczepu przybyla we wrzesniu 1936 roku. Tu zainteresowa-
nie nig bylo wyjatkowe, mistrz i jego szczepowcy przyciagneli ponad
20 tysigcy 0sob.

O wiele gorzej bylo z jego pomystem otwarcia w Krakowie Tworcow-
ni, czyli wlasnej szkoly, w ktérej mlodzi adepci sztuki mieli by pobieraé
nauki wspomniang wyzej metoda ,,twoércowniang”. Ich nauczycielem
mial by¢ sam Szukalski, a Zrédlem sukcesu nie tyle talent, co pracowito$c.
Rekrutowac mieli si¢ z os6b odznaczajacych si¢ okreslonymi cechami ze-
wnetrznymi: krepa budowgq ciala i krotkg twarza, z mocna zarysowang
szczeka. Ich praca oparta miala by¢ na kompozycjach tworzonych nie
z modela, lecz z pamigci, a w pierwszym jej etapie uczen mogl postugiwaé
si¢ jedynie oléwkiem, przechodzac stopniowo do akwareli.

Celem tych dzialan bylo wypracowanie sztuki i stylu narodowego,
odrzucajacego wszelkie europejskie nalecialosci oraz powrét do sztuki
piastowskiej, jako pierwotnej, pozbawionej jeszcze zachodnich wplywow.

,,Polska, twierdzi Szukalski, nie posiada wlasnego stylu 1 tradycji. Poszcze-
golni wielcy artysci (tu padaja nazwiska: Matejko, Wyspianiski, Malczewski)
stworzyli wprawdzie style oryginalne i indywidualne, ale ich praca nie
zlozyla si¢ na styl narodowy (...). Powdd tego stanu rzeczy lezy u po-
czatku polskiej historii. Polakom narzucono wtedy obca wiare — czyli
chrzescijanstwo — niszczac ich religie rodzima (...). Polska stata si¢ w IX
wieku kolonia Zachodu, zostata umieszczona — a poniekad umiescila si¢
sama — w pozycji kraju peryferyjnego wobec centrum Europy, ktérym
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byt najpierw katolicki Rzym, a nast¢pnie o§wieceniowy Paryz. Polacy nie
zdobyli si¢ nigdy na duchowg niepodleglosé: wzory zachowan, sposoby
myslenia, style na koniec i gusta estetyczne czerpia z zewnatrz, zamiast
tworzy¢ je na wlasng reke. To jest wlasnie zrédlo towarzyszacego nam od
wiekéw poczucia gorszosci i drugorzednosci wobec Zachodu. Polacy czujg
si¢ zacofani; jak jednak moze by¢ inaczej, jesli postawili si¢ na miejscu
odbiorcéw, a nie tworcow kultury?”!.

Szukalski w swojej krytyce szed! jeszcze dalej. ,,Nihilizm Szukalskie-
go nie ogranicza si¢, bowiem do Sztuki Polskiej, lecz ogarnia i obejmuje
calg sztuke europejska: ta ostatnia, twierdzi Szukalski, nie istnieje od
400 lat, czyli od czasu Renesansu (...). Ten upadek, uwaza Szukalski, ma
przyczyny demograficzne. Sztuka zajmuje si¢ zbyt wielu ludzi (...). Boom
demograficzny, lawinowy przyrost ilosci artystow, ma dla kultury euro-
pejskiej katastrofalne konsekwencje. ,,Ludzie ilo§ciowi” nie maja, bowiem
nic do powiedzenia, sa wewnetrznie pusci, pozbawieni , tresci czlowieczej
w sobie”. Uznaja, dlatego w sposéb naturalny, ze sztuka ogranicza si¢ do
formy. Na Zachodzie — twierdzi Szukalski — nikt juz nie rozumie, czym
jest sztuka. Oryginalnos$¢ widzi si¢ w innosci stylu i w nowych technikach
malarskich, a za wielkich artystow uchodza ,,Cézanne i1 jemu podobne
nicosci”. Tymczasem techniki i style sq tylko wozkiem dla wyrazu uczué
1myéli. I to w nich wlasnie — w ,,koncepcjach” — lezy istota sztuki: ,,esencja
sa tu koncepcje”. Szukalski staje, zatem do walki — przeciwko Nicosci, kto-
ra spowija od wiekéw sztuke polska; przeciwko rozktadowi, ktory ogarnat
calg sztuke Zachodu™®.

Niestety Tworcownia, z ktora Szukalski wiazal tak ogromne nadzieje,
tak na powstanie ,,polskiej” sztuki, jak tez na odrodzenie sztuki europej-
skiej, z braku chetnych szybko zostata zamknieta.

Porazka zakonczyly si¢ réwniez jego pomysty polityczne, ktére wyrasta-
ty niewatpliwie z atmosfery, pogladéw 1 pradow ideowych, dominujacych
nad Europa w latach 20 1 30-tych XX wieku i plynacych tak z Moskwy, jak
1 z Rzymu oraz Berlina. Fascynacja mozliwoscia budowy nowego spole-
czefistwa, do$¢ powszechna wsrdéd 6wcezesnych elit, rtowniez artystycznych,
zaowocowala politycznymi pomystami Szukalskiego. Jednym z nich byla

,»Polska Druga”, czyli projekt zastapienia przez mlodych ludzi, starego

" W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 216.
* Tamze.
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ukladu, niezdolnego juz do sprostania nowym wyzwaniom, jakie niosta
migdzywojenna rzeczywistosc.

W swoich planach Szukalski podjat réwniez nieudana probe powotania
do zycia nowej organizacji ,,Unii Mlodych”, z ktérej mialy rekrutowac sie
kadry dla wspomnianej nowej (Drugiej) Polski. Ideologiczna podstawa,
tego projektu mial by¢ kult marszatka Pitsudskiego, ktérym Szukalski
byl zawsze zafascynowany, oraz nowe narodowe sanktuarium tzw. ,,Du-
chtynia”, zbudowane wedle projektu Szukalskiego na Wawelu, na dnie
Smoczej Jamy. ,,Duchtynia” miala by¢ nowa Katedra Wawelska, inaczej
jednak metafizycznie zorientowana, zwrdcona nie ku zaswiatom, lecz
w przepastne glebiny polskosci. Szukalski — zeby uzy¢ formut Trentow-
skiego — byl umyslem calkowicie tutecznym, pozbawionym jakiegokolwiek
poczucia tamecznosci, czyli transcendencii. Swiatowid z Duchtyni, miat si¢
sktadac z figur czterech tutejszych bohateréw. To Polska zatem w swych
najwyzszych artykulacjach (...) jest tym Swiatowidem; albo — inna mozliwa
interpretacja — Swiatowid jest duchem Polski, jej odwieczna moca, obja-
wiajacg si¢ w czterech obliczach naszych narodowych bohateréw, ktora
w Smoczej Jamie zostanie otoczona religijnym kultem'.

Na tym jednak nie koniczyly si¢ polityczne marzenia Szukalskiego. Tak
tworcownie, ktore mialy stworzy¢ nowych artystow, a ci nowa sztuke, jak
1,,Polska Druga”, ktéra miata by¢ projektem odrodzenia moralnego 1 poli-
tycznego kraju, byly tylko $rodkiem do celu ostatecznego, czyli powstania
»Neuropy”, nowej wizji kontynentu, odrodzonego za przyczyna Polski
1 Polakéw, oraz nowego modelu sztuki.

W ten oto sposob na pomysly zaczerpnigte z éwezesnych ideologii,
Stach z Warty nalozyl polski XIX wieczny mesjanizm, ktory tym razem
gléwnie poprzez sztuke mial zbawi¢ 6wczesna Europe. Za te fascynacje
niektérymi elementami 1 dokonaniami przedwojennych systemoéw auto-
rytarnych i totalitarnych, ktéra nie byla obca elitom éwczesnej Europy,
Szukalski zaplacil ogromna ceng, niezastuzenie dzwigajac do konca zycia
»znami¢” faszysty.

W grudniu 1937 roku wraz z zona przybyl do Nowego Jorku. Wyjazd
z kraju mial by¢ swoistym protestem przeciw niedocenianiu go przez
polska krytyke, jak tez braku mozliwosci realizacji pomnika Pitsudskiego.
Jednak po kilku miesiacach powrdcil, skutkiem propozyciji, jaka otrzy-
mal ze strony wladz wojewodztwa §laskiego, a w szczegdlnosci wojewody

© Tamze, s. 212.
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Michala Grazynskiego. Wlasnie na zlecenie tychze wladz Szukalski zre-
alizowal na Slasku kilka projektéw, z najstawniejszym; orfem na gmachu
Urzedéw Niezespolonych w Katowicach. Dla tegoz miasta wykonat takze,
nigdy niezrealizowane projekty pomnikéw Bolestawa Chrobrego i tzw.
,»Wiecznicy” — upamietniajacy walke Slazakéw o powro6t do Macierzy.

Byt to niewatpliwie jeden z najlepszych okreséw w dziatalnosci Stacha
z Warty. Pomimo tego nie udato mu si¢ odzyskaé popularnosci sprzed lat.
Prasa o ile zauwazala jego tworczo$c, to bardziej oceniala ja w kategoriach
politycznych niz artystycznych. Rok przed wybuchem II wojny Stach opu-
blikowal swoéj dramat sceniczny zatytulowany ,,Krak syn Ludoli. Dziejowa
w 10 odmroczach”.

Wybuch wojny zastaje Szukalskiego w Warszawie, gdzie otrzymuje
amerykanska wiz¢ wjazdowa. Na jej podstawie przez Wlochy dociera do
USA. Z zona 1 corka osiada w Kalifornii, tam pozbawiony warunkéw do
tworzenia rzezb oddaje si¢ pracy ,,naukowej” zmierzajacej do odkrycia
pierwotnego jezyka tzw. ,,Macimowy” (ang. Protong), ktéra wedlug niego
byla uzywana przez pierwszych ludzi, od czasu ich pojawienia si¢ na ziemi'”.

ArtyScie stale towarzyszyly problemy materialne, ktére zmuszaly go do
podejmowania réznych prac zarobkowych. Pomimo tego Zyje marzeniami,
w tym przede wszystkim artystycznymi, ktore nie tyle trzymaja go przy
zyciu, co nadaja tej egzystencji sens. Jednym z tych marzen byl projekt
wielkiej rzezby Koguta Galléw, ktory miatby by¢ amerykanskim darem
wdziecznosci dla Francji za jej Statug Wolnosci dla Nowego Jorku.

Niestety ani tego, ani tez wielu innych pomystéw nie udato mu si¢ nigdy
zrealizowac. Rzezbi rzadko, nad czym ogromnie boleje, a jego prace ze
wzgledow oczywistych (brak pracowni, brak funduszy) nie maja juz mo-
numentalnego charakteru, i cz¢sto wykonywane byly w glinie czy gipsie.
Swoje artystyczne wizje realizowal gléwnie poprzez rysunki, ktérych pod-
czas calego pobytu w Stanach wykonal kilkanascie tysiecy. Zdecydowana
wickszo$¢ z nich stanowila ilustracje do jego badan ,,paranaukowych”.

Zyl i tworzyl w zapomnieniu i nie zmienil tego po$wiecony mu
przez Aleksandra Jante-Polczynskiego, artykul w emigracyjnych

Wiadomosciach'®.

W 1957 roku Szukalski jedyny raz po wojnie pojawil si¢ w Polsce, chcac

wzia¢ udzial w konkursie na projekt pomnika Bohateréw Warszawy.

7 L. Lamenski: Stach..., s. 99.
8 A. Janta-Polczynski: , Mys/ owinieta rzesbaq”. Uwagi o dziele i sprawie Sukalskiego.
,»Wiadomosci” 1955, nr 15-16 (471-472), s.1-2.



Witep 19

Spotykat si¢ w kilku miastach ze swoimi zwolennikami, a w domu Ma-
riana Konarskiego z zyjacymi czlonkami Szczepu Rogate Serce. Przywiozt
takze ze sobg projekt fontanny dla Rynku Starego Miasta w Warsza-
wie. Tak projekt Bohateréw, jak i Fontanna nie znalazly uznania wéréd
decydentow.

Caly powojenny okres, pomimo negatywnego stosunku do Polski
1 Polakéw, byl w rzeczywistosci czasem ogromnej tesknoty za krajem ro-
dzinnym. Znalazla ona swoj wyraz tak w listach do Szczepowcow, jak
tez w najwazniejszych pomystach artystycznych. Pomniki upamigtniajace,
$mier¢ polskich oficeréw w Katyniu, pomyst na Duchtynie, projekt prze-
budowy krakowskiego rynku, pomniki Kopernika i Jana Pawta 11, jak tez
marzenia o wskrzeszeniu Szczepu 1 powolania Twoércowni towarzyszyly
Szukalskiemu do kofica zycia.

Tworzyl gléwnie dla siebie, wierzac, ze jego dociekania paranaukowe
bedg stanowily przelom w dotychczasowej wiedzy nad jezykiem.

Wazng zmiang w zyciu Stacha z Warty bylo zetkniecie si¢ z Glennem
Brayem 1 jego zona Lena Zwalve, ktorzy szybko stang si¢ opiekunami i po-
wiernikami coraz starszego mistrza. Oni tez sprawili, iz caly jego dorobek
zostal zarchiwizowany oraz udalo si¢ wyda¢ dwa albumy prac Szukalskie-
go 1 zamiesci¢ kilka artykuléw na jego temat.

Artysta zmarl 19 maja 1987 roku w wieku 94 lat, bedac do korica tworca
aktywnym. Zgodnie z zyczeniem jego prochy zostaly rozsypane na Wyspie
Wielkanocnej, ktéra byla jednym z najwazniejszych miejsc w rozwaza-
niach o Macimowie. Glenn Bray zostal testamentalnym spadkobiercy calej
spuscizny Szukalskiego, na bazie, ktorej stworzyl w Symar w Kalifornii

,,Archives Szukalski”",

W ostatnim czasie zycie 1 dzieto Szukalskiego powoli sq przywracane
zbiorowej pamieci. Szczegdlne zastugi w Polsce polozyt w tej materii pro-
fesor Lechostaw Lamenski, autor monumentalnego dzieta po§wigconego
Szukalskiemu 1 Szczepowi Rogate Serce, oraz dziesiatkéw artykuldw na

¥ G. Bray: Inner Portraits. San Franciscol980; Struggle. The art of Szukalski. San
Francisco 2019.
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ten temat®’. Mimo tych wysitkéw, istniejace poglady dotyczace Szukal-
skiego w dalszym ciagu ksztaltowane sa przez stereotypy, ktorych zrodia
siegaja lat przedwojennych. ,,Szukalski chcial by¢ kim$§ wiecej, niz tylko
rzezbiarzem: kaplanem, politykiem, medrcem lub uczonym. We wszyst-
kich tych figurach fascynowal go jednak wyraznie moment tworczy:
mozliwo$¢ wymyslenia nowych bogéw (albo nadania starozytnym bo-
gom nowego znaczenia), stworzenie nowego panstwa lub nowego narodu,
catkowite odwrécenie przyjetego obrazu $wiata (Kopernik, jako ten, ktory
,wstrzymal stonice 1 ruszyl Ziemi¢”). Szukalski nie byl artysta, ktory dosto-
sowuje si¢ do rzeczywistosci, lecz tworca zaangazowanym w rzeczywisto$c

1 chcacym ja od podstaw zmieni¢ i na nowo uksztattowac

2921

Cytowany wielokrotnie warszawski filozof zwraca jeszcze uwage na

cos, co paradoksalnie sprzyja (bedzie sprzyjalo) dzisiejszej percepciji dziet
1 mysli Szukalskiego i co czyni go artysta ciagle aktualnym i co wazniej-
sze uniwersalnym. ,,Szukalski byt wielkim artysta i ze w panteonie sztuki
polskiej nalezy mu si¢ miejsce zaraz obok Jacka Malczewskiego, ktorego
tak cenil i ktérego byl duchowym spadkobierca. Jest w tym pomieszaniu
1 w tej wieloznacznosci [w tworczosci Szukalskiego — TZ] co$, co nas —

dzisiejszych — bezposrednio dotyczy i moze by¢ dla nas wazne

2522

MARIAN KONARSKI

Do adresata swoich listow, Szukalski tak pisal: ,,Jedynie Ty, Marzynie
siegles wyzej od dawnego siebie, i przynosisz SOBIE Stawe, zdobyta WY-
SIL.KIEM ostatecznym”?>.

Marian Konarski, jeden z najwazniejszych i najzdolniejszych uczniow

Stacha z Warty, byt tym, ktory nie tylko zachowal tacznos¢ listowna
ze swoim mistrzem, ale co wazniejsze, przez cale zycie karmil si¢ jego
wskazowkami. Byl takze najdiuzej petnigcym funkcje szczepowego w po-
wolanym do zycia przez Szukalskiego Szczepie Rogate Serce.
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L. Lamenski: Stach 3 Warty. Szukalski i Szezep Rogate Serce, Lublin 2007; Stanistaw
Szukalski. Teksty o sztuce i wypowiedzi polemiczne orag, korespondencja 3 lat 1924—1938.
Opr. L. Lamenski, Lublin 2013; Stach 3 Warty Szukalski. ,,Sztuka” 1987, nr 4, s.
35-41; Stanistaw Szukalski (1893—1987) — rzeibiarzy znany i niexnany. ,,Rzezba Polska”
1987, s. 328-345; Stanistaw Szukalski — Zycie i tworczosé. ,,Biuletyn Historii Sztuki”
1974, nr 3 (36), s. 308—-328; Szczep Rogate Serce. ,,Biuletyn Historii Sztuki” 1974,
nr 3 (30), s. 302-322.

W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 218.

Tamze, s. 214.

List Szukalskiego do Konarskiego z 22 wrzesnia 1983 r.
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Urodzit si¢ 8 grudnia 1909 roku w Chrzanowie, skad z cala rodzing
przeniost sie do Krakowa. Po zdaniu matury rozpoczal w 1928 roku stu-
dia w krakowskiej ASP na Wydziale Malarstwa. Jego nauczycielami byli
miedzy innymi: Wladystaw Jarocki, Ignacy Pienkowski 1 Xawery Duni-
kowski. Nie dane mu bylo jednak skonczy¢ tej krakowskiej Alma Mater.
W 1929 roku spotkal na swej drodze Stanistawa Szukalskiego, co miato
decydujacy wplyw na dalsze jego, nie tylko artystyczne zycie. Mlodemu
Konarskiemu spodobaly si¢ tak dziela, jakie wystawil przybyly ze Stanow
Zjednoczonych artysta, jak tez jego poglady na wspolczesna sztuke.

Atak na dotychczasowy sposob uczenia w akademii i propozycje za-
stapienia jej Twoércownia, odpowiadaly nie tylko Konarskiemu, ale tez
kilkunastu innym mlodym adeptom sztuki, ktérzy poszli za Szukalskim,
porzucajac studia w Akademii i tworzac w 1930 roku wspomniang juz
grupe Szczep Rogate Serce. Mieli oni uczy¢ si¢ przez tworzenie. Technika
1 styl, moze by¢ czyms$ samorodnym, co wylania si¢ spontanicznie i natu-
ralnie, jesli tylko artysta ma co$ do powiedzenia. Na tym, wigc powinna
skupic¢ si¢ jego edukacja. Potrzebna jest metoda, ktora ,,Ewiczy serce 1 mysl
od pierwszego dnia (...)”*. Szukalski w swojej metodzie twércownianej
narzucal swoim uczniom zasady i reguly tworzenia, co prowadzilo bardzo
czesto do mimowolnego nasladownictwa mistrza.

Jak pisze jego biograf ,,(...) jednym z nielicznych, najbardziej uzdolnio-
nych cztonkéw grupy (obok Norberta Strassberga i Stefana Zechowskiego),
ktory zdawal sobie sprawe z niebezpieczenstwa takiego postgpowania byl
whasnie Konarski”®.

»Marzyn z Krzeszowic”, takie nowe imi¢ otrzymal Konarski od Szu-
kalskiego, byl czlowiekiem wszechstronnie uzdolnionym, (probowat
z powodzeniem swoich sit takze, jako poeta) czgsto buntowal si¢ przeciw
wskazowkom i dominacji Szukalskiego, siggajac np. wbhrew zakazom mi-
strza po pedzel 1 farby olejne, co niejednokrotnie prowadzito do czestych
spie¢ miedzy nimi. Znawca jego tworczosci pisze, iz charakterystyczny
dla niego styl, wyksztalcit si¢ w latach 1932-1936. ,,Z jednej strony beda
to w dalszym ciagu malowane poezje, ale juz nie pod postacia niewielkich
formatéw kartonow utrzymanych w duchu malarstwa abstrakeyjnego, lecz
znacznie wigksze, malowane farbami olejnymi plétna, w ktorych atmosfe-
re, nastroj, czy klimat wiersza oddaje artysta w sposob surrealistycznemu

# W. Rymkiewicz, dz. cyt. s. 217.
» L. Lamenski: Cgy warto pisaé o malarstwie Mariana Konarskiego? \N: Marian Konarski
1909-1998. Szezepowy Rogatego Serca. Torun 2015, s. 12.
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widzeniu §wiata”*. W oktesie tym ujawnil si¢ réwniez talent Konatskiego;
rzezbiarza 1 projektanta pomnikéw.

Podsumowaniem tej dobrej artystycznej passy byla indywidualna wy-
stawa, prezentujaca jego dorobek w warszawskiej Zachecie w roku 1933.
Pomimo iz zostala zauwazona przez éwezesna krytyke, to jednak jej od-
biér nie pozwalal méwic o pelnym sukcesie.

Konarski w tym czasie zrywa z Szukalskim, wystepujac ze Szczepu
1 rezygnujac z funkeji szczepowego. W liscie do Mariana Ruzamskiego,
malarza i powiernika wielu szczepowcéw pisal: ,,Zycie, z ktérym musze
walczy¢, a ktore uparlem si¢ sam pokonaé — z nie§mialego 1 zlgknionego
wrabia mnie w pewnego siebie i agresywnego. Czuje ogromna site mo-
ralna, ktora bez zadnego wysitku i nadymania jej, zmusza mnie do parcia
naprz6d i zdobywania wartosci, przewaznie na sobie”?".

W 1935 roku Konarski ponownie zbliza si¢ do Szukalskiego, powraca-
jac rok pozniej formalnie do Szczepu i biorge udzial w trzech ostatnich
zbiorowych wystawach grupy. Mimo tego, jak pisze Lechoslaw Lamenski,
Stach z Warty nie wybaczyl Konarskiemu podjecia dzialan plastycznych
na wlasny rachunek i przedstawit go, jako odrazajacego Zdradara w na-
pisanym przez siebie dramacie scenicznym ,,Krak syn Ludoli. Dziejowa
w 10 odmroczach”?®. O motywach swojego powrotu do mistrza, tak pi-
sal w liscie do Ruzamskiego ,,(...) jestem przy nim, bo stuz¢ sobie, a to
podstawa przywigzania do siebie ludzi, aby da¢ im wolnos$¢ osobistego
myslenia. On (Szukalski — TZ) mnie jej nie dal, lecz ja sam wywalczylem
ja sobie i cheg to uzyskaé dla innych””.

Mimo iz pelnil funkeje Szczepowego to jednak nie mial zbyt dobrego
zdania o swoich kolegach. W liscie do Ruzamskiego pisal:, ,,Jezeli Szukal-
skiego oblepig ludzie rodzaju Boratyniskiego i1 Bryndzy, bedzie to koniec
z idealami 1 misja. Jezeli ja uzyskam posluch zupelny — przypuszczam,
ze bedzie wszystko dobrze... stary Szczep w obecnym skladzie mozna
usunac na bok, ci, ktérzy sa wartosciowi, znajda droge. Inni musza opasé
do roli pionkow™.

Rownie zte zdanie, co Konarski o kolegach, oni mieli o nim. ,,Ko-
narski juz od dawna — pisal Boratynski do Ruzamskiego — w swoim

% Tamze, s. 13.

¥ T. Zych: List M. Konarskiego do M. Ruzamskiego w: W kregu. .., s. 234.
# L. Lamenski: Cgy warto. .., s. 15.

» T. Zych: List M. Konarskiego do M. Ruzamskiego w: W &regu. .., s. 236.
% Tamze, List W. Boratynskiego do M. Ruzamskiego, s. 235.
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dazeniu do stawy 1 dyktatorskim egocentryzmie jest na pot juz zwariowany
i niemozliwy’".

Jego drogi z Szukalskim rozejda si¢ formalnie w 1937 roku. Juz po
rozstaniu, Konarski w 1938 roku po raz drugi wystawial swe prace
w warszawskiej Zachecie, ktore i tym razem nie znalazly uznania krytyki.
Zarzucano mu gléwnie nadmiar realizmu i jak to bywalo wezesdniej, zbyt
duzy wplyw Szukalskiego™.

Czas wojny 1 okupacji to, co prawda, okres, jak pisze cytowany juz
Lamenski ,,(...) martwy dla rozwoju talentu i osobowosci plastycznej ar-
tysty”?, jednak wazny dla podejmowania wlasciwych wybotréw moralnych
1 spolecznych. Konarski, jako zolnierz Armii Krajowej, bedzie wykorzy-
stywal swoj talent przy wyrabianiu falszywych dokumentéw dla potrzeb
polskiego podziemia..

Pierwsza powojenna wystawa artysty miata miejsce w 1948 roku w Pa-
tacu Sztuki w Krakowie, i mimo iz przyniosta artyscie przeciwstawne
sobie recenzje, to jednak przywracata go do obiegu polskiej sztuki. Ko-
narski z zapalem rzucil si¢ w wir pracy artystycznej, jednak sztuka nie byla
w stanie zapewni¢ mu godziwych warunkow egzystencji. Wznawia, zatem
dzialalnos¢ zalozonej jeszcze przed wojna firmy zajmujacej si¢ gléwnie
wykonywaniem polichromii w kosciotach. Dokonania Konarskiego w tym
zakresie byly doprawdy imponujace, a ich §wiadectwem jest okoto 100
Swigtyn z terenow Malopolski i Slaska, zdobionych reka artysty.

Tak wazny dla historii PRL-u rok 1956, przyniést Konarskiemu kolejng
wystawe, rowniez w krakowskim Palacu Sztuki, przyjeta z zywym zainte-
resowaniem krytykow i rowniez ze skrajnie odmiennymi opiniami.

Lata 60-te to czas poszukiwania przez artyste nowych srodkéw wyrazu.
Wtedy tez powstaja jego cykle malarskie: ,,Mury” 1 ,,Krysztaty”.

W roku 1964 Konarski doczekal si¢ pierwszej indywidualnej wystawy
swoich prac na Zachodzie, w paryskiej galerii migdzynarodowej R. Dun-
cana. W jego dzielach z tamtego okresu przewaza tematyka symboliczna
1liryczna, za$ w dekadzie nastgpnej (lata 70-te) artysta powraca do rzeczy-
wistosci, malujac gldéwnie portrety i martwa nature™. Siega takze do rzezby
projektujac miedzy innymi pomnik Wolnosci 1 Zwyciestwa dla Chrzanowa
1 Stanistawa Wyspianskiego dla Krakowa.

3 Tamze, s. 200.

2 L. Lamenski: Stach. .., s. 374.

* L. Lamenski: Cgy warto..., s. 17.
# Tamze, s. 19.
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W roku 1989, swoich 80-tych urodzin Konarski po raz pierwszy po
wojnie ma swoja, duza, retrospektywna wystawe w Zachecie, ktora z War-
szawy powedrowala do Polskiego Muzeum w Chicago.

Byt artysta aktywnym az do samej $mierci. Ostatni obraz ,, Autoportret
z taweczkq” ukonczyt na kilka dni przed ostatecznym odejsciem. Zmarl
30 pazdziernika 1998 roku. Za motto jego dlugiego zycia moga stuzy¢
napisane przez niego w liscie do Ruzamskiego zdania: ,,Czuje¢ si¢ samotny
w swych dazeniach. Prawie nikt mnie nie rozumie i tak przedstawiam si¢
w calosci: z zaletami i t3 buniczucznoscia 1 zachtannos$cia sztuki i §wiata
i zycia. Upitem si¢ tym do nieprzytomnosci”™.

LISTY

Listy Szukalskiego do Mariana Konarskiego, sa dowodem niezwyklej
erudycji Autora, ktéry swobodnie poruszal si¢ po tematach nieraz bardzo
odlegtych od sztuki. Szukalski byl niewatpliwie ,,czlowiekiem renesansu”,
o ogromnych zainteresowaniach i wiedzy. Sg jednak w tych listach tema-
ty, ktore nieustannie si¢ powtarzaja, do ktérych wracal przez caly okres
trwania korespondencji. Niewatpliwie do takowych naleza: Sztuka, Szczep
Rogate Serce, Polska, Kosciél i ,,polski” papiez Jan Pawel 11, oraz Zydzi.
Sprébujmy, zatem przesledzi¢ glowne mysli Szukalskiego, jakie towarzy-
szyly jego opisowi tych zjawisk.

SZTUKA

Poglady Szukalskiego na sztuke byly esencja jego mysli i tworzenia. Jed-
nych nimi szokowal, a nawet ponizal, dla innych byly one dowodem na
geniusz artysty. Od poczatku swojej dzialalnosci wypowiedzial walke
praktycznie wszystkim, tak akademiom, ktére wedtug niego uczyly skost-
nialej sztuki, jak 1 6wczesnej awangardzie.

Warto jednak zauwazy¢, iz réwnoczesnie mial ogromny szacunek dla
uznanych mistrzow, jak Michala Aniola czy Wyspianskiego, zas krytyka
awangardy nie przeszkadzala mu by¢ jednym z najwigkszych awangardzi-
stow w sztuce. Jej kryzys i upadek, thumaczyl dos¢ naiwnie, sprowadzajac
je do obecnosci Zydéw w sztuce, oraz nadmiernej ilosci jej coraz to no-
wych adeptow. Pisal: ,,Jedynie dyletanckie kukly, poplatane druty, blaszki,
butelki stanowia rzezbe reprezentujaca Ameryke, bo Zydzi, z wyjatkiem
dwoch, tworzyli Jury wybrane przez wielka mnogos¢ dyletantéw, co chea

% T. Zych: List M. Konarskiego do M. Ruzamskiego w: W &regu. .., s. 244.
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by¢ artystami bez znania rzemiosta i bez umiejetnosci zawodowej. Jest to
ta sama banda czczych ludzi mnogiego gatunku, co opanowata Sztuke”.

Poczatek obecnego upadku byl ruszony w latach, kiedy do wszelakich
Szkét Sztuki, Akademii dopuszczono kogokolwiek, kto moégt placic.
Szczegdlnie szkoly prywatne no i paryskie, potem innych centr — dawnie;j
— kulturalnych, ktére przyjma kazdego amatora na niezastuzong Stawe, bez
egzamindw, bez wyboru, jedynie zadawalajac sig, ze moze placi¢ wstepne
1 miesieczne oplaty. Kazdy len, kazdy zarozumialec blagajacy swa niby to
inteligencje 1 ,,lepszo$¢” od tych, co wysitkiem swych zmystéw szukaja
sposobow do zycia, kieruje si¢ do tych wylegaczy ludzi bez czci, potem
trwajacych przy swym szantazu pseudo-estetyki. Tych to uzurpatoréw, co
objeli nasze stanowisko Kultury jest tak strasznie wiele, Ze oni swa mno-
goscig przeglosowuja owg znikoma malosc liczebna ludzi z talentem, sami
za nas decyduja, jaka Sztuka ma by¢. A wiec taka, na jakq ich stac, nie, na
jaka nas stad”.

Szukalski uwazal, iz rozklad wspolczesnej sztuki nie dzieje si¢ bez przy-
czyny, jest dobrze zaplanowany i prowadzony rozmyslnie przez pewne
$rodowiska. ,,Co do dekadencji w Sztuce tutejszej (...) stan ten trwa juz od
wielu lat. Jednak zgraja niszczycieli Kultury, jaka tutaj jest, tak jest dobrze
zorganizowana, ze ci, co szczerze i z talentem jej sluza, nie maja glosu
ni moznosci wyzycia. Jest za nimi pewna wielka potega, ktorej zalezy na
zniszczeniu Kultury, a po niej i obecnej Cywilizacji”.”’

Znajac jego poglady nie trudno zgadnaé, na jakie srodowiska wska
ze, szukajac winnych owej ,,dekadencji”. ,Wszyscy oni naleza do pewnej
politycznej partji, zawsze tej samej. A Zydzi sa czolownikami tego ruchu.
Jest ich w tym ruchu ,artystycznym” daleko wiccej nizeli si¢c wam lub
Amerykanom zdaje”®.

Dzialania tych niszczycieli sztuki maja wedle Szukalskiego cel o wiele
wickszy niz tylko jej ,,psucie”. Wierzyt on, ze sztuka jest w stanie ksztal-
towac czlowieka, dlatego tez tak zazarta toczy si¢ walka o wplyw na
nia. ,,Sztuka jak wszelki inny Tworczyn jest niebezpieczna, bo porusza
uczucia i my$lenie. Tak przemoznie popierany Modernizm w Polsce,
jest narzedziem kastrowania dusz. U siebie, Rosja nie popiera Moderni-
zmu, w Polsce — tak. Bez Sztuki, naréd przestaje by¢ Narodem i staje si¢

¢ List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 22 grudnia 1951 r.
7 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 19 lutego 1952 r.
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bezdusznym-Ludem, rojem bezimiennych istot. Nazwiska sa niebezpiecz-
ne””. W tym kontekscie stara si¢ thumaczy¢ sobie, tak zaciektos¢ krytyki,
ktora cheiata go zdyskredytowad, jak i, co gorsza, zmowy milczenia, jaka
spotykala jego i jego tworczosc.

Szukalski wierzy jednak, iz te zte dla sztuki zjawiska, sq czyms§ przej-
$ciowym, co wczedniej czy pozniej przeminie, a na ich miejsce przyjda ci,
co wierni sg jego wskazaniom. ,,Czas przyjdzie, ze ci niszczyciele Kultury,
modernisci, Sur-RealiSci i inni pasozyci przeming, a ty i tobie podobni, co
nie szli na latwiejsza droge, bedziesz wynagrodzony™.

Wierzy przy tym w swoistag madros¢ odbiorcow sztuki, ktorzy beda po-
trafili oddzieli¢ ta dobra od tej zlej. ,,Jedynie ,,spozywajaca Sztuke Publika,
ludno$¢” czuje sentyment, jaki jest wyrazony w rzezbie, a nie intelektu-
alnie zboczeni pro-Modernisci, ktorzy jedynie fidrygalki kulawe uznajg

za Sztuke™.

SZCZEP ROGATE SERCE
Okres istnienia Szczepu Rogate Serce w przedwojennej Polsce, to bez wat-
pienia czas, ktory Szukalski uwazal za najwazniejszy w swoim zyciu. Czul
si¢ autentycznie doceniony i wazny, i to, co najwazniejsze, niczym prorok
mial swoich, oddanych wyznawcow. Wierzyl, ze czas ten moze powrdcic,
stad tak czeste nawiazywanie do czasow Tworcowni, szkoly zrzeszajace;
jego uczniéw 1 marzenia o jej odbudowie, tak w Polsce, jak tez w Europie
czy Stanach Zjednoczonych.
Chcial mie¢ ze swoimi uczniami staly kontakt, stad korespondencja
z Konarskim, 1 z1o$¢ na pozostatych, ktérzy nie odpisywali na jego listy.
»Dziwiltem si¢ zawsze przez te wiele lat, ze zaden inny Szczepowiec do
mnie nie raczyl napisa¢. Antos, juz zrezygnowat z tuziemskosci. Stanaszek
nawet pocztéwka si¢ nie przypomni. Czy wszyscy si¢ boja, pisa¢ do mnie,
a jedynie ty masz taka odwage? Odwage, wobec wladz, ze komuniku-
jesz si¢ z Zachodem? Walczowski tylko milczy, a jednak nie posadzam go
o pidrowstret’™?.
Tym, ktorzy chcieli z nim korespondowacé, niczym stary, dobry nauczy-
ciel dawat rady i wskazéwki. Do Konarskiego pisal: ,,\Winiene§ zaczac
pisac, to ci doda wiary w swa wartos$¢ czlowiecza, bo jako artysta jeste$

* List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 24 stycznia 1962 .
© Tamze.

4 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 24 stycznia 1962 r.
# List S. Szukalskiego do Mariana Konarskiego, dzien po Wigilii 1971 r.



Witep

niedopuszczany do okna i jak inni watpisz w siebie, mimo scenicznych
gestow. Jezeli nie masz na poczatek, o czym, zacznij przecedzac z moich
listéw rozne powiedzenia, rady, projekty, fragmenty. Wydajcie malq ksia-
zeczke o ,,Stachu z Warty” i Szczepie Rogate Serce. To da cigzar zaczgtemu
momentum w Rzeszowie. Dajcie moja fotografie z rogatywka, jako tego,
co mlodych zapalal do stania si¢ tworczymi ludzmi. To da ci moznos¢
prowadzenia Tworcowni, dochéd dla kilku z was, jako Majstrow (zamiast
profesorow). Mlodzi wokot was dadza wam powdd do zycia, 1 przywroca
zapal do dalszego Trwania, i wzmozonego tworzenia. Lecz nie badz kal-
kulatorem, pomijajac Zechowskiego, czy Chomicza. Musicie zblizy¢ si¢
z nim a oderwac go od Akademii®”.

Zachecal do dalszej pracy, wystawiajac recenzje i cenzurki. ,,Fotografie
rysunkow twoich sa pickne, tworcze 1 na najwyzszym poziomie. Dziwi¢ sie,
ze tak ukrywale$ swéj dorobek. Bom nigdy nie widzial, prac migdzyczasie
zrobionych. Co mnie bardzo cieszy, ze ty jedynie jestes, stylistycznie zaha-
czony, z Fraczkiem o mnie, ze stanowimy jedna ciaglo$c stylistyczna, bez
nasladowania czy opierania si¢ na swoim Majstrze. Tworzymy ,,Szkole”,
a wiec trwala danine stylistyczng w Polskiej Kulturze. Tak jak ja sam sobie
zdobyle$ wyczuciem perspektywy, bez potrzeby kreslenia geometrycznego
i skrotow. Co znaczy, ze metoda Twoércowniana UCZY nas Wszystkiego™*.

POLSKA

Stosunek i relacje z Polska i polskoscia to jeden z najwazniejszych i naj-
bardziej poruszajacych tematow, jakie znajdujq si¢ w listach Szukalskiego
do Konarskiego. Nielatwo spotka¢ na kartach polskich epistolografii czy
literatury strof o takiej sile i tak glebokich, dotyczacych tesknoty za utra-
cong ojczyzna, ktora raz jawi si¢ jak Arkadia, a innym razem przybiera
posta¢ niewdzi¢cznej macochy. ,,Zaczynam mie¢ coraz-to wigkszy wstret
do wszystkiego, co polskie, bo nigdy nie przeboleje. W Paryzu bede sys-
tematycznie pomijal Polakéw, aby nie znac ani jednego. Jezeli si¢ do mnie,
ktéry zwrdci to obraze go, by juz nie staral si¢ zbliza¢ do mnie drugi raz’™.
Temu ,wstretowi” do polskosci, caly czas towarzyszy pragnienie zdoby-
cia stawy POLSKIEGO artysty czy naukowca. Pisal:, ,,(...) bo przyjdzie
chwila, Ze z innego, niespodziewanego kraju bedzie Polska o mnie i moim

#  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 26 lutego 1963 r.
#  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 5 maja 1983 r.
*  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 26 lutego 1959 r.
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mysleniu styszata, i bedzie bardzo zalowala tego smutnego faktu, Ze mnie
wynarodowila swa haniebnoscig™.

Te nieche¢ Polakéw do siebie, Szukalski tlumaczy charakterem polskie-
go spoleczenistwa, ktore nie zmienilo si¢ od wiekéw, 1 ktére nie tylko nie
poznalo si¢ na jego geniuszu, ale caly czas go niszczylo. ,,Nie ma czlo-
wieka wigcej poinformowanego na $wiecie niz ja, a na kazdy temat mam
setki archeologicznych §wiadkéw, rysunkéw swiadezacych ma naukows
racje. Otrzymalbym Nagrode Nobla, wiele lat temu, lecz Polska NIGDY
nie miata Spoleczenstwa. Kopernika zestalismy do Fromborku by prze-
stal psu¢ pseudo-Stawe Polski zacofanej, zawszonej koltunami, w obu
znaczeniach. Od czaséw Roosevelta, po Jalcie Nie-Anglo-Sassi (Etnicy,
wzgardliwie) sa bojkotowani, bo ich narody zostaly zdradzone. Przestalem
by¢ stawnym poza-Polskg boscie zniweczyli méj tworczy dorobek, jak to
czynili Wandale, byla nazwa... Polakéw™.

Gloéwnym zarzutem kierowanym przez Szukalskiego w strong swoich
rodakéw, byta ich wrodzona niech¢¢ do jednostek wybitnych, traktowana,
jako cecha narodowa. ,,Nazwiska tworczych jednostek, ich esensja w pracy
danej Polsce zawsze za darmo. Nie sg ,,Narodem”, bez nich, pozostaje
tylko mnogi, bezimienny Lud, osierocone Stado. Jakzez mozna mie¢ sza-
cunek dla takiego spoleczenstwa, i by¢ dumny, Ze si¢ jest ,,polakiem”.Czy
dziwi¢ si¢ winno, ze w Stanach Polacy s3 szacowani ponizej murzynow?
Ze tak-zwane dowcipy polskie, (o Polakach) sa tak nienawistne, tak ha-
niebne? Inna narodowos¢, tak tepiona, spowodowataby wielkie rozruchy,
a Polacy... prosta Holota w lakierkach 1 celuloidowych kotnierzykach.
Potulne bydelko, bez wolnosci, charakteru, nie-godna szacunku, bo sami
wobec siebie, i swoich nie maja’™*.

Opisujac Polske, Polakow, nardd 1 spoteczenstwo, Szukalski pokusit
si¢ takze o swoista analiz¢ historiozoficzna polaczona z opisem wlasnych
dos$wiadczen. ,,Zadnej, Mitycznej Damy, zwanej ,,POLSKA” nigdy nie
bylo, byly tylko style zycia i zachowan naszego — niby-to ,,spoleczen-
stwa”. W Niedoli, zawsze bylo wigcej szlachetnych ludzi, ktérzy mieli glos
w Kraju i na Emigracji. Po odzyskaniu Wolnosci, coraz wiecej kanalji
si¢ wychowywalo w Polsce. Powiedzialbym, ze jedynie my, a zatem ja
réwniez, zawsze mieliSmy Racje. Moim najwigkszym grzechem, byl blad

“  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 30 marca 1970 r.

¥ List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 21 lipca 1983 r.

%  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego, pierwszy dzien po Wigilii
1971 1.
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w skorym-widzeniu tej Utesknionej Polski, ktéra byla stworzona dla mnie,
przeze mnie, moim mozgiem a zywiona moja krwia. Ty i ja, i innych
Szczepowcow kilka, wszyscy jeste§my Marzynami, marzacymi o zyciu
uzytecznym, o Kraju, ktéry bySmy milowali i narodzie, ktéry by taskawie
dal nam krzte swej milosci. Lecz jest nasz naréd zbyt ciemnym, barba-
rzyniskim, lecz o zbyt — wygdrowanych ambicjach pseudo-Kulturalnosci,
kokieteryjnie, ,,pretensjonalnie” ,,szoszujacym’ swa nadludzkos¢ chamska.

W tej, w duzej mierze wmawianej sobie niecheci do wlasnego kraju,
Szukalski posuwa si¢ jeszcze dalej. ,,Przestalem mysle¢ o ,,Polsce” mo-
ich marzen, efemerycznej, nietykalnej, ,,Swigtej”, lecz tylko symbolicznej
a skladajacej si¢ z samych nazwisk wszelakich kanalji”*. Wbrew sobie
1 faktom deklaruje, co$, czego zaprzeczeniem byly choc¢by nieustannie
pisane do kraju listy, ,,(...) juz nie moge¢ wykrzesa¢ ani zadnej iskierki
zainteresowania czymkolwiek, co ma jako$ tacznos$c z Polska, jestem wy-
leczony z Polskodci, tym wigcej, iz czuje, iz wszyscy jestescie tam w Kraju,
tak obojetni na to, co mi Polacy wyrzadzili (...)”".

Jak juz wspomniano jest w listach Szukalskiego druga, zupelnie inna
strona jego relacji z Polska i Polakami. Nie mozna bez wzruszenia czytac
takich oto zdan: ,,Nie masz wyobrazenia, jak czg¢sto, codziennie, jestem
w Krakowie a nawet w twoim ogrodzie. Bo kiedy pracuje to mysl moja
zawsze obieguje wszystkie miejsca mego poprzedniego pobytu. Wszystko,
co kiedy$ widzialem jest dla mnie bardzo drogim. Dlatego nie zapominam
raz widzianych rzeczy, stron, ludzi, dziewuszek™".

Kilka tygodni przed $miercia pisal: ,,Czesto, kiedy nie mogg spac, lub
rysujg, chodze po lesie w strong Bielan, gdzie skaly miejscami stercza
miedzy sosnami. Z tesknoty za Krajem, widcze si¢ czesto po miejscach,
w ktorych kiedys bytem i1 p6zniej wracalem myslami. Dlatego pamigtam
wszystko doskonale, nawet mala kapliczke na rogu kamienicy pierwszej, po
przejsciu bokiem koto Wiezy Floriatiskiej na poziomie pierwszego pigtra™.

Jest czyms niezwyklym, jak Szukalski potrafil przejs¢ od ostrej krytyki
polskosci, do jej apoteozy, wyrazonej choc¢by w zachwycie nad polskim
jezykiem. Jego paranaukowa teoria o pochodzeniu wszystkich jezykéw
$wiata od polszczyzny, jest swoistym rodzajem mesjanizmu, stawiajacym
Polakéw ponad innymi narodami §wiata. ,,Macimowa, czyli méj Protong

#  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 1 listopada 1978 r.

List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 13 lipca 1959 r.
List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 2 sierpnia 19606 r.
*2 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 19 lutego 1987 r.
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byt najpierwszym ludzkim jezykiem §wiata, zas stal si¢ ,,Polskim”, kiedy
Polacy stworzyli gramatyke. Nazwa ,,Stowianie” jak w Angielskim i Ro-
syjskim, pierwsze ,,0” sfowie wymawia sig, jako ,,a” a wigc HALY WOOD,
MASKWA. JEDYNIE w Polskim Je¢zyku wymawiamy SLOWIANIE,
bo... nasz naréd jedynie zwan byl od ,,SEOWA”, nie Stawa. Bo to my
dawali$my $wiatu wszystkie nazwy, i nowe stowa, Stowianie znaczylo
,SLOWO TWORCZY”. Ze inne narody wymawialy to, O jako A, to,
dlatego ze nie byl ich jezyk. Inni Zle wymawiaja ta nazwe. Po Angielsku
Stowianie znaczy ,,Worders”, czyli Stowo-tworzacy”.

Szukalski do konica marzyl, by wréci¢ do Polski, cheial by jednak tam
na niego czekano i doceniono jego sztuke. Nie do konca chyba jednak
wierzyl, ze powrot ten bedzie mozliwy na jego warunkach. ,,Naturalnie,
ze chcialbym wréci¢ do Polski, nawet, kiedy jest ona wlasnoscia Rosii,
lecz pierwej Polska musi sobie przypomnied, ze jest Niszczycielka Kultury
1 tych, co ja robia. Mozna by w Kraju zaczac¢ nowa Tworcownig, miedzyna-
rodowa, $ciggajac miodz z innych krajow. Lecz nie da si¢ w spoleczenstwie,
ktore nie sta¢ na oburzenie, kiedy takie totrostwa sa popelniane 1 to wobec
obywatela Stanéw Zjednoczonych, czyli, wobec ,,goscia”, ktory zawsze
miluje t¢ mityczna, Polske™ . Kilka lat przed $miercig pisat z gorycza
1 zwatpieniem: ,,Nie majac ojczyzny, skorej, wolnej, ni spoleczenistwa, nie
jestem nikomu potrzebny”>.

KOSCIOL

Warto przesledzi¢ poglady Szukalskiego dotyczace jego stosunku do religii
oraz Kosciola, co najmniej z dwdch powodéw. Po pierwsze, zagadnienia
te, to jeden z najczesciej poruszanych tematéw w listach do Konarskiego.
Po wtore, jego poglady na religie, sa dzi§ czesto wykorzystywane przez
rézne srodowiska do promowania ruchéw neopoganskich.

Z listow Szukalskiego wylania si¢ w miare spojny i konsekwentny ob-
raz agnostyka, a w szczegolnosci antyklerykata. Nie znaczy to bynajmniej,
ze byt on cztowickiem areligijnym. Zrédet takiej postawy, sam Szukal-
ski doszukiwal si¢ w wychowaniu i atmosferze rodzinnego domu. Pisat:,

,,Poniewaz kazdy cztowiek ma jakies tlo, na ktérym byl wychowany umy-
stowo, katolickie, mahometanskie, buddyjskie, talmudowe, czy jakies inne,
wiec nawet w najwazniejszych sprawach potrafi mysle¢ jedynie z pewnym

3 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 17 stycznia 1985 r.
* List S. Szukalskiego do Mariana Konarskiego, pierwszy dzien po Wigilii 1971 r.
% List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 12 lutego 1983 1.
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gatunkiem uprzedzenia. To jest nie potrafi mysle¢ swobodnie, a wigc...
nie potraft mysle¢. Poniewaz chowawlem si¢ domu heretyka, ojca, bylem
do wigkszego stopnia wychowany w taki sposob, ze potrafie mysle¢ swo-
bodnie, a Katolicko, a-przyzwyczajeniowo, a-tradycyjnie”™.

Na religie patrzyl jak na ideologiczny produkt polityczno-historyczny,
idealnie nadajacy si¢ do prowadzenia ekspansji, tak militarno-politycznej,
jak 1 kulturowej. ,,Religie — pisal — sa bylymi ,,Ideologiami” teraz roz-
padlych imperiow. Wiemy przeciez, ze Chrystus nie budowal religijnego
systematu dla wygody Huno-Rzymian, lecz ze ci po prostu wykorzystali
idealnie etyczng Nauke, by ja wstawi¢ w swoj potrzask na naiwnych Sto-
wian, Brytyjczykow, Skandynawow etc. Chrzescijanstwo bylo potrzebnym
dla upozorowania Rzymskiej zachlannosci, idealng szatka. Huno-Ger-
manom zawdzigczamy z-Chrzescijanienie Europy 1 okradzenie ludéw jej,
z ducha tezyzny. Los, jaki dzielimy dzis, jest rezultatem Nauki, w jakiej
bylismy hodowani od tysiaclecia™’. Szukalski staral si¢ swoje poglady
podpierac takze wlasnymi, dodajmy bardzo intensywnymi badaniami nad
zjawiskiem religii. ,,S3 dla mnie bardzo powazne zainteresowania. Mam
archeologiczne dowody, ze tak zwane Chrzescijanstwo byly praktykowane
wiele tysiecy lat przed Watykanskim schwytaniem ,,Prawdziwego Boga”
w swa Imperialng putapke™®.

Wedtug Szukalskiego, chrystianizacja, a nastepnie dominacja kato-
licyzmu w Polsce doprowadzila do wytworzenia si¢ wsrod Polakéw
negatywnych cech narodowych. ,,Nie Niemcy, nie Rosjanie sa naszymi
wrogami, lecz Wloski Wampir katolickosci, ktéry deprawuje charaktery
swych bigotéw, niweczy w nich wolg i opieranie si¢ na samych sobie, za-
miast na ,,Bozi” i $wigtych ikonach””.

Taki stan rzeczy, wedle Szukalskiego doprowadzit do tragicznych
skutkéw w polskich dziejach. Stad gléwna teza jego swoistej historio-
grafii. ,,(...) ja za$ nadal twierdze, ze Polska byta zaludniona przez 26
milionow Katolikéw, 1 z jakies szesnadcie Polakow. Nic dziwnego, ze
fortuny Narodu toczg si¢ po samych padotach rozpaczy 1 klgsk dziejo-
wych”. Te wspomniane 16 milionéw Polakéw nie-katolikéw, to jedyny
zdrowy rdzen spoleczenstwa, niestety wystepujacy w nim w zdecydo-

%6 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 4 maja 1950 .
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wanej mniejszosci, ktora jest zdominowana przez katolicka wigkszos¢.
Szukalski stoi wyraznie w opozycji do jednego z gléwnych haset pol-
skiego nacjonalizmu, stawiajacych znak réwnosci pomiedzy Polakiem
a Katolikiem. Uwazal, ze ,,(...) Katolicyzm odpycha Polskos¢ 1 uni-
cestwia Patriotyzm, przeto Kosciol przystuguje sie najezdzcom, bo
kompletnie ubezwladnia nardd i czyni go zaledwie martwa kukla, ktora
nigdy nie pi$nie ni zajeczy na swa Niewolg, i trwalg beznadziejno$¢™'.
Stad walka z polskim katolicyzmem jest jednym z najwazniejszych po-
stulatow Stacha z Warty. ,,Winig, nie Polakéw, lecz Katolikow, ktérzy
udaja polskosé. Najwigkszym darem, mimo siebie, Rosji, dla Polski, be-
dzie ostabienie Kosciota w Polsce™?.

W swoich ogolnych rozwazaniach na temat religii dochodzi do wniosku,
iz jej cechy przejely XX wieczne ideologie. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, iz
w koncepcji tej Szukalski jest podobny do Leszka Kotakowskiego i jego
stynnej analizy komunizmu. ,,Komunizm, jak Katolicyzm uznaj¢ za nowa,
Religie, a wszystkie Wiary sa nie-tolerancyjne. Widzielismy, kiedy niemiec-
ka Wiara, Nazizmu, wytepiata ,,nie-btagonadioznych™®.

Na Kosciol katolicki, patrzy Szukalski, rowniez przez pryzmat
wlasnych doswiadczen, wspdlwiniac go za swoja sytuacje artysty 1 na-
ukowca. ,,Przez tyle lat milowania Polski, tworzenia dla Polski, (co nie
znaczy dania jej za dar calego mego dorobku twoérczego) doszedlem do
przekonania ze nie Komunizm, lecz Katolicyzm jest moim wrogiem. Bo
niszczono mie¢ przed ostatniag Wojna. Ja nie moge pracowa¢ w Niewoli,
a Katolicyzm jest jedna z Niewoli, od jakiej Polska cierpiata od wiekow,
od czaséw Chrobrego™®.

W atakach na Kosciét Szukalski nie przebiera w stowach, zmieniajac
swoja ,,naukowa’ analize w publicystyczny ton. ,,Tak zwany Ko$ciot jest
najpodlejsza kleska naszego narodu. Jest to Wioska agentura, ktorej stuza
nasi chalaciarze, noszacy szkaplerze, ukryte pod koszulami, przettuszczo-
ne i $mierdzace. To¢ nasz nardd jest ubiedniany na wzbogacenie wloskich
pasozytow. Francuska Rewolucja wyzbyla si¢ ich i Francja zostala uwol-
niona od tego pasozyta”®. Nie mniej brutalnie traktuje rowniez osoby
duchowne. ,,To sa WSZYSCY, Homosexualni zboczency, za$ Kosciol,

' List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 19 lutego 1987 1.
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jako instytucja jest wylacznie organizmem pasozytniczym, wylacznie ich,
by mogli wygodnie zy¢ i pasé swe katduny. Siostry sg Lesbijkami™®.

I jeszcze jeden zarzut wobec Kosciota podnoszony przez Szukalskiego,
a dotyczacy, szkodliwosci jego kulturowego uniwersalizmu. ,,Bo¢ jest to
druga Migdzynarodéwka Ideologiczna, ktdra jest wroga wobec odrebnosci
narodowej i Kulturze poszczegdlne)™.

Ta bardzo ostra krytyka, tak religii jak 1 instytuciji Kosciola nie prowadzi,
jednak Szukalskiego w strone poganstwa czy neopoganizmu, mimo iz
srodowiska takowe, probowaly zdoby¢ jego poparcie ,,Chcieli wraca¢ do
Poganszczyzny, niby to, polskosci. Lecz wykpilem im taka mrzonke™.

JAN PAWEL. 11

Pomimo zdecydowanie krytycznego stosunku do chrzescijafistwa, a ka-
tolicyzmu w szczegdlnosci, Szukalski od samego poczatku pontyfikatu
Jana Pawta II stat si¢ jego wielkim admiratorem. ,,Koscidl, jako instytucja
potrafi jedynie brac pieniadze, a nigdy nie wydawac. Nasz Ojciec Wojtyla,
ma szersze zrozumienie’™.

W niespelna rok po tym jakze radosnym dla Polakéw konklawe pisal
do Konarskiego; ,,Polacy mnie bezustannie niszcza, to Ojcu Wojtyle pozo-
staje wierny, bo on jedynie jest dzi§ waznym, i skorym Polakiem, ktoérego
zasieg duchowy jest wszech§wiatowy i on sam Jeden, jest dzi§ wigcej wart
niz cala wasza Polska. On jest Bohaterem Ludzkosci, bo jest PRAWYM
czlowiekiem. Jest to jedyna OSOBOWOSC w obecnym swiecie, ku ktorej
cala ludzkoé¢, bez wzgledu na Wyznania, beda stuchac i przyjma jego
wskazania. Dlatego moje projekty winne mu by¢ znane. (Mi¢dzy innymi
projekt Rzymu, jako stolica NEUROPY, gdzie winna by¢ ufundowana
instytucja wazniejsza niz Nobla, ktéra by wynagradzala prace wskazujace
lepsze drogi do Swietlejszej Przysztosci narodéw opartej na Transatlantyc-
kiej Unii, Neuropy z obu Amerykami)”".

Wierzyl, przynajmniej w pierwszych latach pontyfikatu Jana Pawta 11,
ze przyniesie on rowniez gleboka zmiang w jego artystycznym zyciu. Stad
rézne pomysly stane polskiemu papiezowi. ,,Wlosi sa najpaskudniejszymi
artystami §wiata, obecnie Ojciec Janpawel ma moznos¢ wprowadzenia
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polskiego wplywu do Wloszech, totalnie zdeprawowanych w Sztuce. Beda
nam bardzo skorzy, bo wniesiemy Rozsadek do ich zgnilej sztuki wloskiej.
Tam chcialbym ufundowaé moj typ Muzeum dla wszystkich tysiecy mo-
ich piérkowych rysunkéw zrobionych dla ZERMATYZMU. To i Ojcu
Swietemu by wiele pomogto, gdyby mnie do Rzymu zaciagnal, a przez
mnie i was tamten nardd zyskal Odrodziciela Sztuki z POLSKI, a nie na
odwrét. Bona sprowadzita Wiochéw do Polski, niech Janpawel sprowadzi
Polakéw do Wloszech™”".

Szukalski przystapit takze do sposobienia pomnika papieza, ktéry na-
zwal ,,Mlocarzem”. ,Winni go postawi¢, za Zycia, naszego Papieza, bo jest
on osobg nadprzyrodzona, wystana przez Opaczno$c i Fatum. Musze go
wyrzezbi¢ wlasciwej wielkosci, przed ma $miercia, by stanal, jako jeden
z najpigkniejszych monumentéw naszej epoki, kiedy Polak stal si¢ du-
chowym Wodzem WSZYSTKICH WYZNAN Religijnych i wszystkich
Narodéw. Polacy winni tez podjac si¢ tak godnej inicjatywy. INICJATY-
WA jest NARODZENIEM sig rzeczy Nowo-stworzonych. Polacy musza
ja okaza¢, lub na wieczne czasy by¢ uznani za... bezduszne stado, kto-
rych Fatum pomija, bo na to zastuguja brakiem inicjatywy tworczej””.
Szukalski zawsze cenil ludzi o silnych charakterach, charyzmie, majacych
wplyw na spoleczenistwa. Do nich zaliczal m.in. Pilsudskiego, de Gaulle'a,
Reagana i Jana Pawla II. Jak wickszo$¢ Polakéw, w tym ostatnim cenit
fakt, iz pozwalal Polakom przetamywac kompleks nizszosci wobec in-
nych narodéw. ,,Ojciec Wojtyta, jak Pitsudski przywraca naszemu Ludowi
stracona nazwe ,,POLSKI” (duzymi literami)””. W innym liScie dopre-
cyzowywal istotg¢ swojego stosunku do Papieza: ,,Mlocarza uwielbiam,
bo czuje, ze jest przede wszystkim, Polakiem i szczytnym Czlowiekiem,
poza religijnoscig”™.

We wspolpracy 1 przy poparciu papieza Szukalski pokladal takze
nadzieje na zmiang¢ obowiazujacych trendéow w sztuce. ,,Postaraj si¢
skomunikowa¢ z Eklezjastycznymi osobowo$ciami w Krakowie czy War-
szawie, nic nie rozpowiadajac nikomu, procz Romana, by Ojciec Swigty
oficjalnie mnie zaprosit do Rzymu bym rzezbit jego portret dla Krakowa
(lub Warszawy). To zaproszenie prasa winna roztrabi¢ po §wiecie, mnie,
heretyka. W Rzymie bede pozniej moglt ufundowaé Tworcownie, czyli

7t Tamze.
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ze POLSKA zacznie promieniowa¢ na Wlochy, ktére dzis produkuja
najwstretniejsza ,,sztuke” tak zdeprawowana, ze nawet Zydowska ma
wigcej podniety””.

Brak reakcji i milczenie papieza na listy, Szukalski tlumaczyl w typowy
dla siebie sposéb: ,,Moze okrezna drogg Ojciec SWiQty si¢ dowie o mym
apelu do niego, kiedys, jezeli Zydki zezwola na to””. Gdy jednak i te na-
dzieje si¢ nie spetnily, nie mogac w nieskoniczono$¢ milczenie Watykanu,
tlumaczy¢ li tylko zydowskim spiskiem, Szukalski zaczyna rewidowaé
swoj stosunek do papieza. Obojetnos$¢ na réznorakie propozycje artysty,
wynikaja jego zdaniem z istoty katolicyzmu, ktéremu papiez stuzy. ,,To
tlumaczy, dlaczego Woijtyla, bedac katolikiem wigcej niz Polakiem, odwro-
cil si¢ tylem do mnie, kiedym proponowal zbudowanie SENTYNELU
w Rzymie 1 pomnika KRWAWEGO LASU, [Katynia — TZ] odmoéwil
jakiejkolwiek komunikacji w tych sprawach. Ten fakt, ze Polska, jako kraj
nie jest zaludniona... POLAKAMI, lecz jedynie katolykami, ostatecznie
tlumaczy, dlaczego nardd nasz jest stale w niewoli. Katolicy stuza jedynie
palestyniskiemu Bogu, za posrednictwem Watykanu”".

W ostatnich miesigcach swojego zycia, zrezygnowany, pisal z gorycza:
»Z Ojcem Woijtyla, komunikowalbym si¢ w sprawach, jakie poruszalem
w listach. Szkoda, ze zmarnowalem wiele czasu rzezbieniu go, bo mylnie
go rozumialem, jako Polaka, mimo bycia ksiedzem. Teraz inaczej patrze
na nasze, nieszczesne Dzieje 1 dziedziczna Niewolg, na jaka Polacy katolicy
zashuzyli, zdradzajac Polske™”.

ZYDZ1
Szukalski antysemita niewatpliwie byl, lecz warto przesledzi¢ ten rodzaj
antysemityzmu, ktéry — dodajmy bez cienia watpliwosci — przez cale Zycie
(nie zmienilo tego nawet doswiadczenie Holokaustu) byt jego udziatem.
Kluczem do zrozumienia tych pogladéw bylo patrzenie na Zydéw, li
tylko poprzez wymiar ich obecnosdci w polskiej 1 §wiatowej sztuce.
Szukalski dzieli ich na dwie kategorie: artystow i krytykdw. ,,Sprawe
Zydéw w Sztuce — pisat do Konarskiego — wloze pod szklo analizy, bez
zadnego anty-Semityzmu. Dzi§ w Kraju nie winno by¢ miejsca na niego.
Jednak nie mozemy sobie pozwoli¢ na niwelowane wszelkich ,,standardéw”

7> List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 26 czerwca 1979 .
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Kultury, jedynie, dlatego ze Zydzi uprawiaja Sztuke, do ktérej nigdy nie
mieli najniklejszych zdolnosci ni wyczucia. To tak jak gdyby Anglicy
koniecznie chcieli by¢ operowymi §piewakami, nie majac ni glosu, ni
muzykalnego ucha, ni poczucia Muzyki””. Szukalski byt zwolennikiem
przypisywania poszczegélnym narodom wrodzonych zdolnosci, to
dziwi, gdyz wielokrotnie wypowiadal sig, jako zwolennik stalej i syste-
matycznej pracy, wazniejszej dla osiggniecia celu od talentu. Whrew temu
pisat o Zydach: ,,Oni nie maja w swojej krwi, poczucia do Sztuki. Maja
je do medycyny, prawnictwa, nauk, lecz nie sa zdolni ni zainteresowani
w abstrakcyjnych pojeciach, ktorymi Sztuka operuje i porozumiewa si¢
z widzem, czy czytelnikiem”™.

Jeszcze wigksze oskarzenia kierowal w strone krytykéw sztuki, maja-
cych zydowskie pochodzenie. ,,Naturalnie powiem im, ze skoro krytycy
nasi, byli szerzycielami Dekadenciji, a prawie zawsze réwniez byli Zyda-
mi, musieli dosta¢ po tbie. Ale nie, jako rasa, lecz niszczyciele wszelkich
tendencji w naszej Sztuce, do wyzwolenia si¢ od Kosmopolityzmu, za
pomocg zrodzenia Narodowej Kultury”. Niewatpliwie jedna z przyczyn
takiej postawy i stosunku do krytykéw zydowskiego pochodzenia byto
wlasne doswiadczenie tejze krytyki, ktora w starciu z przekonaniem o wla-
snym geniuszu i nieomylno$ci, musiata prowadzi¢ do agresji. W ten sposob
Szukalski tlumaczyl sobie brak docenienia wlasnej tworczosci i tworczosci
Szczepowceow przez dwezesnag krytyke. ,,Przeciez miesiecznik ,,Arkady”
przed wojna byl drukowany luxusowo, funduszami Ministerstwa, a ma-
terialy tam drukowane byly jedynie Zydowskie i pro-"modernistyczne”,
z pominigciem Stryjeniskiej, mnie 1 innych Polakéw. To¢ ci sami drukowali
oszczerstwa przeciwko mnie kiedym wygral 1-sza Nagrode, jednoglosnie,
w Wilnie za projekt na pomnik Mickiewicza. Chodzilo im o to by mnie
zniszcezy¢ 1 da¢ Kunie (przechrzcie) budowanie jego pomnika. Cata Prasa
zwalczala mnie wowczas, by pomnik budowal Kuna lub Lubelski, obaj
Zydzi”®'. W innym z listéw dodawal: ,,Mimo wagi, jaka moja twérczosé
przedstawiata. Arkady 6wcezesne, nigdy nie wydrukowaly artykulu o niej.
Byl to organ pro-Modernistyczny, a wiec prawie, ze Zydowski, nie polski.
Ale poniewaz zawsze bytem za Polska, wiec bylem w ich zrozumieniu

niewygodny Modernistom, ktérzy jak obecnie, byli Zydami”®.
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Szukalski, zdajac sobie sprawe, iz uwazany jest za antysemitg, pro-
buje odpowiedzie¢ sobie na pytanie o zrédla tego pogladu. Niestety
swoja odpowiedzig jeszcze bardziej przyznaje racje swoim krytykom.
,Przed wojna II-ga, miala Polska sze$ciu krytykéw, czterech Zydkow
z Husarskim na czele, ktorzy mieli kontrole nad oficjalnym czasopismem
»ARKADY?” gdzie tylko gryzmolarze modernistyczni byli wystawiani
pod niebiosy i tepili nowe, Polskie kietkowania, wlaczajac nasza Sztuke,
a poniewaz atakowalem takich zarazicieli, plaga gryzmolarzy, ktorzy przy-
padkowo byli Zydami, dostawalo mi si¢ po glowie, a wigc ich wykret,
ze bylem anty-Semitg”®’.

W ten oto sposéb spotkaly sie dwa swoiste stereotypy, jeden o Szu-
kalskim antysemicie, drugi o zydowskim wplywie na krytyke sztuki.
Szukalski, ktory réwniez po wojnie w Stanach Zjednoczonych zyl w coraz
silniejszym poczuciu niedoceniania swego geniuszu, przezywajac naj-
wickszy dramat dla artysty, braku mozliwosci tworzenia i pokazywania
wlasnych prac, winnych tego stanu rzeczy upatrywal znowu w dziataniach
zydowskich krytykéw, promujacych jedynie sztuke dekadencka, oczywi-
$cie tworzong przez... Zydow. Szeéé lat po zakoriczeniu wojny pisal do
Konarskiego: ,,Nie uwierzylbys, jakie kukly nagrodzili. Tylko Zydzi byli
wyrdznieni. Od czaséw ostatniego Roosevelta, prasa amerykanska nigdy
nie zwie ich Zydami, ,,lecz urodzonymi w Rumunii”, ,,Urodzonymi w Ro-
sjii”’, w Polsce, w Niemczech itd., lecz nie Rumunami, Rosjanami, Polakami,
Niemcami. Cokolwiek zlego uczynia sa ,,urodzonymi gdzies, by tylko nie
okresla¢ ich Zydami. Tak, wiec Zydéwka, co otrzymala pierwsza nagrode
jest urodzona w Estonii, a Zyd, ktéremu dano, urodzit si¢ gdzie$ indziej.
W ten sposob Amerykanie nie wiedza, ze jedynie Zydzi decyduja, co sta-
nowi tutejsza Sztuke, kto zastuguje na wszystkie nagrody”™.

Szukalski musial mie¢ §wiadomos¢ tego, iz jego antysemickie poglady
nie ulatwia mu wejscia w obieg amerykanskiej czy szerzej, Swiatowej sztu-
ki. Probowal, wigc, dodajmy w dos$¢ specyficzny sposob broni¢ swoich
pogladéw na role Zydéw w sztuce. Jednym z tych sposob6w byt zabieg
polegajacy na pokazaniu, iz krytykuje Zydéw nie, dlatego ze sa Zydami,
ale ze glosza okreslone, wedlug niego szkodliwe poglady. To one, a nie
narodowosc¢ byly przedmiotem jego atakow. ,,W Polsce, tepitem pewne
cechy charakterystyczne, §réd nas. Byl to Katolicyzm i jego deprawacja

8 List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 12 czerwca 1963 .
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dusz. A wigc bylem anty-Katolikiem, a ci, co czuli si¢ skaleczeni, mogli
réwniez uzy¢ podlego oskarzenia, ze bylem ,,Anty-Polakiem”. M6j nie
byl Antysemityzm, lecz to, co wielu Zydéw w Sztuce propagowalo. ...

W swoim ,,usprawiedliwianiu” si¢gal takze po inne argumenty. ,,Ot6z,
Arabowie sa Semitami, i Izrael i Zydzi sa przeciw Arabom, wigc sami sg an-
ty-Semitami. Gdyby byli Polakami to bysmy ich tepili za zarazanie Polskiej
Sztuki, gangrena Modernizméw. Wszedzie gdzie sta¢ bylo ludzi na zdrowy
rozsadek nie znosili tych agentéw Europejskiego Rozktadu”®. W innym
liscie do Konarskiego dodawal: ,,Zydzi sa najwiekszymi anty-Semitami, bo
nienawidza Arabéw, ktorych jest daleko wigcej, a sa Semitami”™.

Uzywal takze, co bylo i jest do dzisiaj obecne w usprawiedliwianiu pol-
skiego antysemityzmu, przeciwstawienia go; antypolonizmowi. ,,Dziwne
to, ze bedac pro-Polakiem, oskarzonym jest cztowiek, jako anty-Semita,
bo si¢ nie jest wylacznie za-nimi, za zdrajcami. Bycie anty-Polakiem jest
wybaczalnem, lecz bycie za-Polska, jest si¢ anty-Semita. Dziwna logika,
zgota... pejsata”®®.

Zdarzalo si¢ jednak, iz porzucal wszelakie maski i teorie i wprost przy-
znawal sie do swej niecheci do Zydéw, wynikajacej z koniecznosci obrony
europejskiej kultury. ,,Co do antysemityzmu, to, jako Polak troszczacy si¢
o tubylcze, nie zagraniczne, kietkowanie WELASNE] Sztuki w Kraju nie
moglem znie$¢ tych czterech Zydéw — krytykdw, co lansowali ,,Moder-
nizm” a tepili mnie, bo psutem ich zamiar wnoszenia zgnilizny do Polski.
Poniewaz ich bylo wigcej 1 atakow ich, jako zawodowych krytykow — za-
razicieli, a byli Zydami, wiec chcieli zmienié¢ méj cel, ze byli Zydami, a ja
ich tepitem, bo_byli zarazicielami naszej Kultury Dekadencja Europy”™.

W tej postawie obroncy polskiej i europejskiej kultury przed dekaden-
cja, dostrzegal wszelkie oskarzenia o antysemityzm. ,,Nic dziwnego ze
intelektualna Polska byla wrogo nastrojona przeciw naszym dgzeniom,
bo szkodzita zydowskiej propagandzie, naszych czterech zawodowych
krytykéw (Hebrajskich), ktorzy stale zaganiali Polskg Sztuke na manow-
ce bez-jadrnego Modernizmu, by nie miata zadnych cech narodowych,
lokalnych w Polsce, a stala si¢ a'la Picasso, szczytem upadku Kultury
Europejskiej. Wigc okreslili mnie, jako ,,antysemite”, bo tepitem wszelki
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List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 28 lipca 1958 r.
List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 12 czerwca 1963 r.
List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 21 lipca 1983 r.
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modernizm, jako bezplodne gryzmolenie. Talmud zabranial jakiejkolwiek
Sztuki uprawianie, wigc stale pracowaliby ja wérdéd Gojow czynic. Nie tak
ja, byle anty-Semita, lecz oni tepili Polsko$¢ i Tworczosé wszelaka™™.

Konkluzja rozwazan o antysemityzmie Szukalskiego niech bedzie zda-
nie, ktére pokazuje wyraznie jego charakter. ,,Z Zydami jednak jest jeszcze
gorzej nizeli z Polakami, oni sa Talmudystami, tak jak nasi sa Katolikami.
Ludy takie przepadaja’™'.

*  List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z 24 wrzesnia 1984 r.
ol Tamze.




Stanistaw Szukalski i Marian Konarski, zdjecie wykonane w 1957 r. w czasie
pobytu Szukalskiego w Polsce



NOTA EDYTORSKA

Prezentowane listy Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego
sq niewatpliwie jednym z najwigkszych fragmentéw jego powojenne;j
korespondencji z polskimi adresatami. Sq one dowodem nie tylko wagi
1 znaczenia dla Szukalskiego tej specyficznej formy wigzi z krajem, ale tez
szacunku, jakim darzyl swojego Szczepowego.

Szukalski byl ,,nalogowym” epistolografem, a w umiejetnosci 1 cze-
stotliwosci pisania listow upatrywal jeden z elementéw czlowieczenistwa.
Marian Konarski, byl jedynym sposréd Szezepowcedw, ktory regularnie na
listy odpowiadal, tym samym zaprzeczajac teorii Szukalskiego, iz wszy-
scy Polacy sa ,,niepi§mienni”, Zle wychowani, leniwi i ,,barbarzyniscy” ze
swoim wstretem do pisania i odpowiadania na listy. Dzi§ nie potrafimy
stwierdzi¢ czy 6w powojenny , listowstret” jego dawnych uczniow, byl
kontynuacja tego przedwojennego, czy tez wynikat takze z faktu istnienia
w PRL cenzury, badz ze strachu przed konsekwencjami wysylania listow
do najbardziej ,,imperialistycznego” kraju. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze strach takowy nie paralizowal Konarskiego, dzicki czemu powstala fa-
scynujaca korespondencja pomigdzy mistrzem i uczniem, szefem Szczepu
1jego Szczepowym.

Listy Stacha do Marzyna sg dzi§ kapitalnym Zrédtem historycznym,
ukazujacym ludzi, zjawiska 1 procesy poprzez pryzmat postrzegania ich
przez jednostke tylez wybitna, co 1 specyficzna. Ukazuja spojrzenie i po-
glady Szukalskiego na sztuke, ktore, dodajmy mimo uplywu czasu, nie
ulegly zadnym zmianom, czy nawet modyfikacjom. Warto je poréwnaé
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z przedwojennymi listami Szukalskiego do Szczepowcow opublikowanymi
przez Lechostawa Lameniskiego’.

Listy sa takze niezwyklym przyczynkiem do historii polskiej emigra-
cji. Dotychczas w polskiej historiografii opisywane byly gléwnie jej dwa
rodzaje: emigracja polityczna i zarobkowa, tu za§ mamy do czynienia
z emigrantem-artysta, ktory jest niezwykle bystrym obserwatorem tocza-
cego si¢ wokol niego zycia, co czyni go $§wiadkiem historii. Jednak to, co
wydaje si¢ najwazniejszym tematem w listach Szukalskiego, to jego stosu-
nek do Polski 1 Polakéw. Nietatwo jest znalez¢ w polskiej literaturze, tak
wielki fadunek emocjonalny, jaki towarzyszy emigrantowi w rozrachunku
z opuszczong ojczyzna. Jego milos¢ do Polski wyraza si¢ zaréwno w emo-
cjonalnych i czgsto bardzo mocnych epitetach rzucanych w jej strone, jak
1w lirycznych i sentymentalnych opisach utraconej Arkadii.

Z listéw Szukalskiego wyziera takze dramat czlowieka, uwazajacego
si¢ za geniusza, ktory zostal przez §wiat odtracony, badz w najlepszym
wypadku niezrozumiany, stad wynikalo ogromne poczucie goryczy, prze-
chodzace czesto w krzywdzace opinie, dotyczace takze najblizszych.

Wreszcie, moze to, co najwazniejsze; korespondencja, jest dowodem
na autentyczna przyjazn, pomiedzy dwoma ludzmi — artystami, ktorzy
okazuja sobie wzajemny szacunek, cho¢ zdaja sobie sprawe z roznic, jakie
s migdzy nimi.

Przygotowujac si¢ do wydania listéw Szukalskiego, stanatem przed dy-
lematem, w jakiej formie to zrobi¢. Szukalski postugiwal sie specyficzna
polszczyzna, w sposéb §wiadomy famiac zasady 1 kanony polskiej orto-
grafii. Sam tak pisal na ten temat: ,,To, ze moje pisanie jest z wieloma
bledami to nie dziwne, bo co wiedzialem przed pierwszym wyjazdem do
Stanow, bylo kiedym mial jedenascie lat i nigdy si¢ Polskiego jezyka nie
uczylem, zas, co do gramatyki to jej nie znam bo¢ nie mialem Zzadnego
wyksztalcenia. Pisze tak jak mi si¢ wydaje logicznem. Réwniez pisze w po-
dobny sposéb, po Angielsku. Jakkolwiek uznanym jestem w Stanach ze
doskonalego pisarza™”.

Czes¢ jego ,,.bledow” ortograficznych, wynikalo z przyczyn tech-
nicznych, albowiem postugiwal si¢ maszyna do pisania z czcionkami
angielskim. Jednak, kiedy uznat to za konieczne, dopisywal otéwkiem,
badz dtugopisem polskie znaki.

2 St. Szukalski: Teksty o sgtuce i wypowiedzi polemiczne oraz, korespondendgia g lat 1924—1938.
Opr. L. Lamenski. Lublin 2013.
% List Stanistawa Szukalskiego do Mariana Konarskiego z pazdziernika 1985 1.
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Wszystkie zamieszczone listy, a jest ich 168, z wyjatkiem trzech, pisa-
ne byly na maszynie, z czestym odrecznym uzupelnieniem, pod spodem
kartki, badz na jej marginesach. W 25 przypadkach adresowane byly do
kilku oséb, badZ do calego Szczepu.

Listy zostaly ulozone chronologicznie, wedlug daty dziennej napisanej
przez samego Szukalskiego. Pierwszy pochodzi z 4 maja 1950 roku, ostatni
za$ zostal napisany 19 lutego roku 1987, na kilka miesi¢cy przed $miercig
autora. W kilku przypadkach, Szukalski podat jedynie rok, badz rok i mie-
siac, jako date napisania listu, za$ dwa sa pozbawione calkowitej datacji,
a ich umieszczenie w zbiorze wynikalo z kontekstu zapisu.

Tres¢ zdecydowanej wickszosci listow udalo si¢ odczyta¢ w calosci.
Tam gdzie list si¢ ,,urywal”, badZ byly trudnosci z odczytaniem jego
fragmentu, zostalo to odpowiednio zaznaczone (...). W nawiasach kwa-
dratowych umieszczono uzupeltnienia wydawcy. W przypadku nazwisk, co,
do ktorych miano watpliwosci, czy zostaly wlasciwie odczytane postawio-
no znak (?). Starano si¢ zachowac oryginalna pisownie¢, w tym wystepujace,
typowe zresztg dla stylu Szukalskiego archaizmy. Poprawiono jedynie
ewidentne bledy ortograficzne. Przypisami opatrzono te nazwiska, ktore
udalo si¢ zidentyfikowac. Nierozpoznane opatrzono znakiem: (NN).

Wszystkie listy pochodza z archiwum Mariana Konarskiego, bedace-
go teraz w posiadaniu jego syna Jacka. Uzupelnieniem prezentowanych
listow sa ilustracje, w wickszosci towarzyszace korespondencji, badz
ilustrujace poruszang problematyke. Réwniez one pochodzg z tego same-
go archiwum.

Ksiazka ta mogla powsta¢ dzigki zyczliwosci pana Jacka Konarskie-
go, ktory nie tylko zaufal wydawcy, przekazujac mu listy pisane przez
Szukalskiego do ojca, ale tez udzielal potrzebnej pomocy, za co mu ser-
decznie dzigkuje.

Panu Profesorowi Lechostawowi Lamenskiemu dzickuje nie tylko za
recenzj¢ tejze pracy, ale tez za pokazanie niedoscignionego wzorca jak
takowa edycja powinna wygladac.
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COS NIECOS O MNIE

Tylko rodziny zamozne, sa ze ,,starych rodow”. W lacznosci z ich po-
siadlo$ciami, pozostaly w rodzinach takich, dokumenty przekazujace
wlasnos¢, i portrety zamoznych przodkow, ktore — to siegaly do dziadka
czy pradziadka, a czasem nawet do jakiego$ stawnego czlowieka, ktérego
Dzieje zapamigtaly.

Naukowo biorac starodawnos¢ danego rodu, Cesarzy, Kroli, ksigzat czy
Ojcéw Swietych, nie jest starozytniejsza od zebraka koscielnego, rzezbia-
rza, czy murarza rodowodéw. Chyba, Ze si¢ wierzy bajkom teologicznym
1 bierze si¢ na serio plotke o niepokalanym poczeciu.

Rodowéd kazdego czlowieczyny, najznikomszego $rod chwastem
zaros$nigtych osad, jest rowniez prawieczny jak nawet przenajwickszego
arystokraty. Jest to prawda naukowa, ze zwyklej plotki z drobnej rzeki
Wiercicy czy Rudawki, czy innej, rybki rodowdd jest jeszcze wigcej sta-
rozytny od wielu bogéw klasycznego $wiata, bo¢ pierwej musial by¢
czlowiek, aby swego boga potrafil wymysli¢ na wlasny wizerunek.

Przyznam, wigc, ze rodowdd pierwszego lepszego krolika, jest pra-
wieczniejszy od rodziny Szukalskich, cho¢ nijak nie ustapi¢ Piastowiczom
W przyswajaniu sobie starozytniejszych poczatkow od prawie-ze juz wy-
gaslego gatunku szczepowego, z ktérego moj ojciec — kowal sie wywodzi.

Jako jednostka, wygasajacego rodu Szukalskich, ,,niedawnego” wedle miar
piastowiczowskich, a prawiecznego wedle praw Antropologii, nie znam
rodzinnych podan, ktére siggatyby dalej jak do mojego dziadka, Kaspra.
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Osedowski” kiedys (w pociagu do Gdyni) powiedzial mi, ze jakis moj
pradziadek Szukalski, byt archiwista w Archiwum Warszawy. Podobno
zona jego byta z Kaweckich. Bedac bardzo starym, zostal zabity jedna
z olbrzymich ksiag, ktéra mu na glowe z wysokiej potki spadta.

Matki mojej rodzina Sadowskich, pochodzita z Podlasia. Dziadek Sa-
dowski byt mechanikiem w cukrowni. Matka moja, Zuzanna” urodzita si¢
w Szadku, gdzie zdaje si¢ nauczyla czytac i pisac, i trzymania figlarnie pa-
luszka, podczas picia kawy, co sztukowalo jej brak wyzszego wyksztalcenia.

Dziad Kasper, byl w swym zyciu wszystkim, a w niczym nie byl do-
bry. Jak caly réd Szukalskich, tak i on urodzit si¢ w Warcie, miasteczku
niedaleko Kalisza. Zone mial malefika, suchotnicza, ktore) wmowil dzie-
wigtnascie dziecl. Jego brat, podobno byt Prezydentem Warty i chcial on
wyksztalci¢ Dyzia, mego ojca, lecz brat Kasper nie tolerowal nawet takiej
mysli, bo jak si¢ wyrazil ostatecznie, ,,dzieci umia czytac i pisac, to im
starczy si¢ modli¢ z ksigzki do Nabozefistwa”!

Ojciec méj méwil mi raz, ze Stary, kiedy jeden z jego synow ztamal
nogg, i zakazenie grozilo §miercig dziecku, to sam ja urznal pod kolanem...
,,b0 przeciez doktorzy nie byli tak przemyslni jak Szukata”! Naturalnie,
synek ten umarl, a poniewaz dziadek nie umial si¢ modli¢ po lacinie, lecz
tylko po polsku, wiec na nie wiele zdaly si¢ Zdrowaski. (Gangrena, czesto

ustapi Penicylinie, Oromicynie, ale nigdy zakleciom, nawet facinskim).

Pewnego roku, dziadek Kasper, jakos zaczal pewnego tygodnia, spogla-
dac na glowy dzieci, przy kolacji, jakby zlota mucha przefruwala z jednej
na druga. Zona dziwila sie, i dziwila, a wreszcie zapytala... czemu sie tak
rozkracza, oczyma po dzieciakach? Trochg niespokojnie, odpowiedzial, ze

,-zdaje mi sig, jakby, od jakiego czasu, jednego dziecka w domu brakowato.

Liczyli, wiec glowy, a doliczy¢ nie mogli, bo te nie mogly usiedzie¢ na
miejscu. Wreszcie, siegnawszy po Swieta Biblig, Kasper zaczal odczytywac
imiona dzieci, 1 znaczy¢ kreska te, co daly glos. Wreszcie oboje przekonali
si¢ ze nie ma Dyzia.

Po paru dniach nie spieszenia si¢, Kasper zaczal si¢ wypytywac, bo pare
mniej czy wiecej dzieci nie robifo takiej réznicy, po jakims§ czasie znalazl
chlopaka, w terminie u kowala. Zapytal si¢ chlopca czy mu jest dobrze
w kuzni, by do domu nie wracaé? Dyzio przyznal si¢ ze woli pozostaé
z kowalem.

% Ferdynand Antoni Ossendowski (1878-1945) — pisarz, dziennikarz, podroznik,
antykomunista, nauczyciel akademicki, dzialacz polityczny, naukowy i spoleczny.
% Zuzanna Szukalska z Sadowskich, wlasc. Konstancja (1860-?).
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Tak, wigc mdj ojciec, zostal kowalem. Po dorosnie — ozenit si¢ z Zuzia
Sadowska, 1 na drugi dzien po $lubie wyjechal z nia do Brazylii, dokad
parta Emigracja z Polski owemi czasy.

Matka, opowiadata mi kilkakrotnie, ze w Wieluniu jest przy oltarzu,
w szklanej szafce, mundur jednego z Sadowskich, ktéry byl Adiutantem
Napoleona, przez pewien przeciag czasu.

W Rio de Janeiro, urodzita si¢ moja siostra Alfreda’. Po jakims czasie
rodzice wrocili do Polski, gdzie w Warcie, trzy lat po siostrze, urodzi-
lem sie.

W jakis rok poézniej Ojciec méj wyjechal do Afryki, w poszukiwaniu za-
robkéw. Kiedy wojna domowa, Boersko-Brytyjska’ rozgorzata, przyltaczyt
si¢ do Boerow. Po jej skoficzeniu, wrécil do Polski, przenidst si¢ na rok do
Czestochowy z rodzing, pracujac w fabryce. Majac uciutanych pieniedzy
z Afryki, wyszukal kawalek ziemi z domem, w Gidlach, kolo Radomska,
i tam sie z nami osiedlili na state.

Jednak pieniedzy zbraklo, a zarobki w Radomsku byly zbyt mizerne,
wyjechal do Holandii z zamiarem wrécenia do Cape Town, w Afryce.
Bedac w Amsterdamie, dowiedzial si¢ z pism Ze ci co brali udzial w wojnie
przeciw Brytanii, tracq prawa do posiadania ziemi w Afryce, gdzie mial
duzy szmat, zamienil karte okretowa na wyjazd do Stanéw Zjednoczo-
nych, i tam pojechal, by zarabia¢ na swa mloda rodzine.

Po przejsciu szkotki powszechnej w Gidlach, chodzitem do stawnej
wowcezas Szkoty dla chlopcéw, Fabijaniego™, w Radomsku. Stamtad, po
dojsciu do wieku dwunastu lat, wyjechalem z matka i siostra, do Ameryki,
by polaczy¢ si¢ z ojcem.

Przed wyjazdem, w Gidlach gdzie jest dos¢ migkki wapniak, wystepuja-
cy spod roli, zaczalem dlubac¢ male figurki scyzorykiem, dla dziewczynek.
Pierwszg pobudka, wiec do rzezbienia, byta moja adoracja kobiet, jakie-
gokolwiek wieku.

*  Alfreda Romanowiczowa zd. Szukalska (1891-1977) — przed wojna z me¢zem
prowadzila apteke w Klimontowie

711 wojna burska (1899-1902) — pomie¢dzy Anglikami a Burami (potomkami
holenderskich kolonistow) w Afryce poludniowej, zakoficzona zwycigstwem
Brytyjczykow i autonomia dla Burow.

% Feliks Franciszek Fabiani (1839—1904) — twérca Pensji Prywatnej Meskiej (1862)
w Radomsku, powstaniec styczniowy, dziatacz spoteczny.
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W trzech kosciotach gidelskich, widzialem wiele obrazéw i rzezb. Po-
niewaz byly one dawno robione, bralem za cos naturalnego, ze artysci zyli
w dawnych czasach, 1 Ze w naszych, juz takich wcale nie ma.

Pierwszego artyste, jakiegom kiedykolwiek widzial, byl odwiedzajacy
Zyczkowskich (mojego wsiowego nauczyciela rodzing) malarz Cieslewski”,
ojciec §wietnego drzeworytnika, Tadeusza'"’. Widzialem tego pana maluja-
cego pickny, jeden z trzech najstarozytniejszych drewnianych kosciolkdw,
1 nie moglem si¢ nadziwi¢ cudowi, robienia takich rzeczy prostymi, ludz-
kimi rekoma.

W Stanach, jako dwunastolatek, chodzac raz na tydzien do Chicago
Art Institute!!, zwrécilem uwage na siebie wlasnymi rzezbami, ktére wy-
myslalem, zamiast kopiowania klasycznych fragmentéw. Prasa miejscowa
pisata o ,,Mtodym Geniuszu, synie kowala”. Po zrobieniu pewnej ilosci
kompozycyjnych drobiazgéw, ojciec moj poszed! ze mna do rzezbiarza,
polskiego Popiela'”?, odwiedzajacego Chicago. Koficzyt on wéwczas po-
mnik Kosciuszki i Putaskiego, w Washingtonie.

Doradzit ojcu wysta¢ mnie do Krakowa gdzie pracuja powaznie, a pod
zadnym warunkiem nie do Paryza, ,,bo mltodzi artysSci wypaczaja si¢ tam,
na szarlatanow”. Jako czternastolatek, wyjechalem sam z powrotem do
Europy 1 do Krakowa. Mialem pierwej i§¢ do Gimnazjum, a potem stu-
diowac Sztuke.

Idac z walizka, ze dworca w moich pierwszych dlugich spodniach, (bo
w Ameryce nosili chlopcy krotkie), po przygladaniu si¢ Barbakanowi
1 zapytaniu policjanta, co-to za budynek byl na przeciwleglym rogu, do-
wiedziatem sig, iz byla to Akademia Sztuk Pi¢knych.

Bez szukania pierwej hotelu, poszedlem wprost do Akademii i zapyta-
tem si¢ odzwiernego, pana Nowaka, kto uczyl rzezby. Dowiedziawszy sie,
zapukalem do drzwi prof. Laszczki'” i opowiedziatem o powodzie mojego
przejazdu przez Ocean, i checi wstapienia do Akademii.

» Tadeusz Cieslewski (ojciec) (1870-1956) — malarz, uczen Gersona, studiowatl

takze we Wloszech i Franciji.
1% Tadeusz Cieslewski (syn) (1895-1944) — artysta grafik, pisarz.
0 Art Institute of Chicago, (Instytut Sztuki w Chicago) muzeum sztuk picknych
w Chicago, prowadzace wlasna szkole School of the Art Institute of Chicago.
12 Antoni Popiel (1865-1910) — polski rzeZbiarz, profesor Szkoly
Politechnicznej we Lwowie.
13 Konstanty Laszczka (1865—1956) — malarz, rzezbiarz, grafik. Studiowal
w Warszawie 1 Paryzu. Od 1899 r. profesor ASP w Krakowie, w 1911 1. zostal jej
rektorem. Jeden z zatozycieli Towarzystwa Artystow Polskich Sztuka.
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Szkolny rok, 1909 juz si¢ byl rozpoczal. Kandydatow, przede wszystkim
z Kroélestwa, bylo bardzo wielu. Wszyscy oni mieli juz skoficzone Szkoty
Sztuk Pigknych, lecz do Krakowa przybyli by w jedynej Akademii, jakq
po-rozbiorowa Polska miala, zyskac¢ ,,dokumenty skoniczenia Akademii”.
Dokumenty te byly gléwnym celem ,,studiéw” w Akademii. Przechodzo-
no kilka lat wyczekiwania na te patenty, z gory juz przewidujac, ze nie
stanawszy si¢ dobrymi artystami, zawsze wychowankowie jej beda mieli
zapewnione pozycje nauczycieli rysunkéw, w Gimnazjach.

Przecigtny wiek studentéw byl koto trzydziestu lat. Byli naprawde starzy
ludzie jak Dr Kunzek'™ i inni. Bylo sporo brodatych a kilku dtugowlosych.
Kiedym wszedl na sale rzezby, po raz pierwszy, wiele figur w glinie stato
na kawaletach, otaczajac kregiem modelke pozujaca nago. Przyszli koledzy
pracowali na swych rzezbach, ktére mialy by¢ pézniej osadzone przez
grono profesorow. Wszyscy juz umieli rzezbi¢, bo przed przyjazdem do
Krakowa skonczyli Szkoly Sztuki, ktére jednak nie mialy tytulu Akademii.

Modelka klgczala na jednym kolanie, a gliniane figury byly natural-
nej wielkosci, bo chodzilo o zrobienie dobrego wrazenia na profesorach,
1 przez to zostac przyjetym. Pracowano juz na tych rzezbach dwa tygodnie.

Pierwszego dnia, zrobilem male rusztowanie, w do$¢ wysokiej kawale-
cie i zaczalem rzezbi¢, z modelki, jej zgigte kolano, na ktérem nie kleczata.
Byla tam mala cz¢s$¢ uda, 1 poczatek tydki. Wszyscy si¢ dziwili, ze zamiast
calej, 1 duzej figury, i checi zrobienia wrazenia, ze potrafi¢ ,,duze” rzezby
robi¢, siegnalem po tak niewdzigeczny fragment, ktéry mogl jedynie dowo-
dzi¢, ze balem si¢ wspotzawodniczy¢ w kolegami.

Poniewaz mialem tylko czternascie lat, wiec od razu bylem przezwany

»Matym”. Na drugi dzien, przyszedl Laszczka. Obchodzac sale i przy-
gladajac si¢ figurom, nagle zauwazyl ,;wyrzezbione kolano”. Podszedt do
niego, przyjrzal si¢ szczegdlowo, a poniewaz mnie na sali nie bylo, wigc
nie byl pewien.

,,Kto to zrobil?” Zapytal.

,»Ten maly”, odpowiedzieli koledzy.

,»Prosze mu powiedzieé, ze jest juz przyjety do Akademii, bez dal-
szych egzaminow!”

,»Widocznie madry to chlopiec, bo zamiast robienia duzej rzezby wybral
jeden szczegodl, 1 tu pokazal jak doskonale umie skonstruowac kolano. .. bo

1% Henryk Kunzek (1871-1928) — z wyksztalcenia lekarz, malarz, rzezbiarz, wykladat
rysunek w ASP w Krakowie.
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prosze Pandw, kolano, a szczegdlniej, kobiece, koniec nosa i czolo, kobiece
lub dziecka, sa najtrudniejszymi cze¢sciami do skonstruowania w rzezbie,
bo sa prawie okraglo-gladkie, i bardzo trudno jest widzie¢ plaszczyzny,
1 kosci pod powloka pulchnej skory”.

Po skonczeniu owego kolana pulchnego, zaczalem od razu robi¢ mate
figuralne kompozycje w glinie. Do rzezbienia ,,aktu” z modela, nie miatem
zamiaru. Kiedy koledzy ,,pitowali” z modeli swe wypocone ,,akty”, ja cho-
dzilem po Krakowie, po Bloniach, po Plantach, po okolicy az po Bielany.
W miescie chodzitem przede wszystkim, by widzie¢ tadne dziewuszki. Jak-
bym zobaczyt jakas, to szedibym z daleka, za nia az weszla do Szkoly czy
do domu. Zawsze mialem kilka nieznajomych, w ktorych si¢ kochatem,
a one tylko wiedzialy, ze z nimi flirtowalem. Poniewaz z ojcem moim,
kiedy byl w Kraju, chodzitem, jako maly chlopiec, ,;w krok” z dorostym
czlowiekiem o diugich nogach, totez sam urostszy chodzilem potem tak
dlugim krokiem zem nigdy nie spotkal kogokolwiek, bez wzgledu na
jego wysoki wzrost, ktory by mi doréwnat. Wiec Krakowianie, ktorzy
mnie w ogdle zauwazyli, zawsze mnie widzieli chodzacego, chodzacego,
chodzacego.

Po parogodzinnym chodzeniu, wracalem do Akademii, do tych samych
1 na tych samych miejscach, kolegéw, studiujacych, studiujacych, by po-
rzezbi¢, na jakiej mojej, malej kompozycji. Przewaznie lubilem pracowaé
w Swieta i Niedziele, kiedy to nikogo w Akademii nie byto.

Najwigkszy wplyw na moje wychowanie, miata atmosfera Krakowa, kto-
ry dla mnie byl Polska. Anegdoty, opowiadanie przez starszych kolegow,
ktorzy zahaczali w czasie, o wezesniejsze pokolenie znanych artystow, dato
mi wigcej nizeli szkola, czy te pare ksiazek, jakie zmusilem si¢ do czytania.
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MACIMOWA, CZYLI PROTONG

Kiedy Dania najechana zostala przez Hitlera hordy'”

fornii przez Wlochy, do Standw. Wies¢ ta oznajmil swiatu korespondent
Amerykanski z BOHUSLANU w Szwecji. Mimo ze kilka tysi¢cy Polakow
znalazlo przyjazne przyjecie w Szwecji, gdzie nazwa ta stala si¢ im znana,
jedynie ja co$ zrobilem. Nast¢pnego dnia wypozyczylem wielki tom sta-
rych holenderskich sztychéw, map dwczesnego $wiata, spedziwszy cala
noc az do §witu, doszukujac si¢ nazw o polskim brzmieniu.

Nazwa ,,BOHUSLAN”, w najwczesniejszej formie brzmiala, jako ,,BO-
GUSLAN?”, bo bylo to okreslenie religijnych Pielgrzymek do starozytnego
WOLINA, gdzie zbieraly si¢ lodziowe wyprawy do ,,najwickszego Me-
tropolisu”, polskiego portowego-grodu, wedle niemieckich Kronikarzy,
Adama von Bremem'’® i Holmolda von Bosau (z Bosowa)'"". Czytajcie
,,IKRONIKI SELOWIAN” pisane przez nich.

Odkrycie znaczenia tej, dzi$ nic-nie moéwiacej, Szwedom [nazwy] kosz-
towalo mnie pig¢dziesiat cztery lat straszliwie pracowitych mozotow. Tak,
ze stojq obecnie czterdziedci cztery tomy maszynkopiséw z dodanymi
14-ma tysiacami, rysunkow, stanowigcych nowsa nauke, ktora nazwa-
fem ZERMATYZMEM.

Rozmyslnie ominatem WYKSZTALCENIE, roztropnie nie-czytajac
ksigzek, by zachowa¢ MOJE, WELASNE podejscie do wszechwiedzy by
MYSLEC po MOJEMU, a nie sposobem utartych pogladéw, szkot, Uni-
wersytetow 1 profesorow. (Ci, co WSZYSTKO WIEDZA, bo nauczono

wrocitem do Kali-

195 Kwiecient 1940. Szukalski juz w listopadzie 1939 r. przybyt do USA.

1% Adam z Bremy, Adam Bremenski ( ok. 1050—1081) — niemiecki kronikarz
i geograf, piszacy po lacinie.

17 Helmold von Bosau (1120 — po 1177) — duchowny, autor Kroniki tacinskiej,
,,Chronica Slavorum”.



